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| - GENERALITES

INTRODUCTION

Le Burkina Faso est un pays enclavé de I'Afriquel’@eiest couvrant une superficie de
274 000 krh, pour une population estimée & quatorze (14) on#li d’habitants. Le pays
dispose d'un climat soudano-sahélien caractériséupa saison humide de courte durée et

une saison seche plus longue s’étalant sur envirgh(8) mois.

L’économie du pays est essentiellement basée agridulture. Les principales activités
agricoles sont l'agriculture pluviale et I'élevadéagriculture pluviale, couvrant 33% de la
superficie totale du pays est dépendante des el@agtiques et ne parvient pas a subvenir
aux besoins alimentaires de plus en plus croissinta population. Pour assurer la sécurité
alimentaire et lutter efficacement contre la pat&raine politique de développement de
I'agriculture irriguée est initiée et encouragée lpaGouvernement depuis les sécheresses des
années 1970. A cet effet, des centaines (1667tal) tbaménagements hydro agricoles sont
réalisés de nos jours a travers le Pays par I'EBtaes partenaires étrangers. Parmi ces
aménagements se trouve inscrit celui de Moutorisdanlocalité de Dano, ceuvre de la

Fondation Dreyer depuis 2002.

Pour garantir I'exploitation optimale de cet améragnt, préoccupation premiére de la
fondation Dreyer, celle-ci sollicite I'expertisectenique de ses partenaires, particulierement
I'Institut International d’'Ingénierie de 'Eau eed’Environnement (2iE). C’est dans ce cadre
gue plusieurs études ont eu lieu, notamment celkesliagnostic et de prédiagnostic du
périmetre réalisées respectivement en Janvier 800&rs 2009. Les relations de partenariat
entre la Fondation Dreyer et le 2iIE donnent ausesi & des stages de fin de formation aux

étudiants dudit Institut.

C’est ainsi que, pour la fin de notre formationtydraulique et Systemes Irrigués au 2iE,
nous avons effectué durant trois mois, du 21 juin2a septembre 2009, un stage sur

'aménagement hydro agricole de Moutori.

Ce stage vise principalement a évaluer les perfoces d'irrigation de 'aménagement de
Moutori. La procédure définie pour y parvenir pdittn diagnostic a base de nos observations
et de la revue documentaire. Le traitement des ésgui s’en est dégagé nous a permis
d’apprécier les résultats et d’'identifier les réaleblemes qui minent I'exploitation normale

du périmétre. Des recommandations susceptibleséliarar les problemes répertoriés et de
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permettre I'exploitation durable du périmetre séaites dans la derniere partie de notre

travail.

CONTEXTE

Dans le contexte mondial actuel, particulieremezitiicde I'Afrique subsaharienne, ou les
productions agricoles ne suivent pas la croissaémographique, le phénomene de
insécurité alimentaire devient une préoccupatiomajeure. Selon la FAO [source :

« Développement agricole, un atout pour I'Afrigpar PAPE Diouf» ; archive-décembre
2004], sur les 53 pays Africains, 43 disposent daible revenu et connaissent un déficit
alimentaire. Face a ce phénomelae,nécessité de multiplier les moyens d’accrois |
productions agricoles devient une urgence. Darmtale Sahélienne, I'agriculture pluviale,
qui est la principale activité de production [aulBna Faso, elle occupe 33% de la superficie
totale du pays (soit 9 millions d’hectares), soarcénstitut des Sciences des Sociétes], est
dépendante hélas des aléas climatiques et ne toenptis la principale solution, puisque le
probléme de déficit alimentaire y subsiste. Le tiygement de I'agriculture irriguée est une
stratégie complémentaire car, d’aprés Pape DIOUfSs dale Monde diplomatique » de
décembre 2004, les rendements de I'agriculturgué sont trois fois plus élevés que ceux de
I'agriculture pluviale, or poursuit-il, 'Afrique 'mtilise que 4% de ses réserves en eau avec
une irrigation sur seulement 7% des terres arallegpourcentage tombe a seulement 1,6%
en Afrique subsaharienne. Pourtant, le potentigyjable ne manque pas pour développer
I'agriculture irriguée. A titre d’exemple, I'Afrigei de I'ouest dispose d’un potentiel irrigable
estimé a plus de dix (10) millions d’hectares. Maisins de 10% de ce potentiel sont
effectivement irrigués. Au Burkina Faso, ce sontl88,765 ha (29,36%), pour 1667 sites, qui
sont irrigués entre 2007-2008, sur les 164 000 ungatentiel irrigable [source : Bulletin

trimestriel sur la Sécurité Alimentaire (SA), N°]15

Malgré les énormes efforts et ressources consgudisles états et les Organisations
internationales comme la FAO, a travers le Prograr@mécial pour la Sécurité Alimentaire
(PSSA) [opérationnel dans 101 pays, dont 42 engAdj, pour la maitrise de I'eau et le
développement de l'agriculture irriguée, la sitoatide la l'insécurité alimentaire et de la

pauvreté persistent. Et I'’Afrique doit continuan@orter céréales, fruits et légumes.

*PAPE Diouf : Secrétaire général de I'Organisatidondiale pour I'Alimentation et I'Agriculture.
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Les questions que I'on est amené a se poser pporntad tout ce constat sont les suivantes :
les multiples aménagements hydro agricoles réabisésavers I'Afrique de I'ouest [elle
produit seulement 1,3% du paddy mondial (pour 8@E$ importations) [source : cahiers
agricultures-Volume 11, N° 1- janvier- février 2Q@2 singulierement au Burkina Faso sont-
ils véritablement productifs et performants ? Aent-ils a répondre efficacement aux
objectifs quasi similaires qui leurs sont assignkgte contre I'insécurité alimentaire et la

pauvreté ? Quels sont les facteurs qui affectegatheement leurs productivités ?

Ces multiples questions doivent-elles constituer rdetifs de pessimisme ou plutot
d’espoir pour les périmétres irrigués a traverd teuBurkina, et particulierement celui de

Moutori (Dano) qui est a ses débuts ?

Des extraits de « cahiers d'agricultures page tesi@nt que certains irrigants avec plus de 30
ans montrent des compétences techniques et orianiggles certaines. Les rendements ont
progresseé de 2 t/ha a 6 t/ha en moyenne pour (gailte du Kou au sud ouest du Burkina).
Ces affirmations montrent que les filieres se mmwiftnnalisent et les performances
s’améliorent. Question : doit-on attendre 30 arns dfceuvrer pour que le périmetre de

Moutori devienne attractif pour les producteurpasse s’épanouir de maniere durable ?

PROBLEMATIQUE ET JUSTIFICATION

Depuis son aménagement en 2Qpar I'Office National des Barrages et Aménagements
Hydro Agricoles (ONBAH) sous linitiative et le famcement de la Fondation Dreyeld
périmetre irrigué de Moutori a fait I'objet de piesrs travaux d’études et de recherches en
vue de la détermination des facteurs qui entrasentexploitation optimale. Le plus récent de
ces travaux est le prédiagnostic technique réais009 par deux Enseignants du 2iE,
Amadou KEITA et Ismaila GUEYE et dont les princgmlrecommandations ont pris en

compte les trois objectifs spécifiques de notrgestaur le périmétre.

Sept ans aprés sa réalisation, 'aménagement fagircole de Moutori connait de difficultés
de productivité qui suscitent de multiples inquiletsi tant au niveau des producteurs que des
encadreurs. Le périmétre se trouve donc loin diatte les objectifs qui lui sont assignés a
savoir : la lutte contre l'insécurité alimentaitdapauvreté. La récente étude de prédiagnostic
technique du barrage et de 'aménagement hydrodagra révélé I'existence de défaillances,

qui sont entre autres :

=
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Etats défectueux des canaux d'irrigation et demdra
Parcelles en pente et trés segmentées en casiers ;
Mauvais calage du fond de certains canaux secasdair

Ecoulement d’eau sous la digue séparant la retetnlegpérimétre ;

=+ & & &

Niveau relevé de la nappe phréatique.

Ces défaillances se traduisent sur le terrain patifficultés de maitrise d’eau d’irrigation et

de drainage. Malgré les énormes efforts conseatidgs différents acteurs pour juguler ces
difficultés, celles-ci subsistent et affectent temdements agricoles qui demeurent faibles.
Cette situation est devenue préoccupante pour maldmn Dreyer et les producteurs. La
nécessité de prendre des mesures adéquates et @aboxées s'impose. Et c’est dans cette
optique que s’inscrit notre stage sur 'aménagenusntMoutori. A travers les objectifs

spécifigues que vise ce stage (voir page suivame)s tenterons, tout en cernant les
principaux facteurs qui minent I'épanouissement piesormances de I'ménagement, situer

les perspectives de leurs améliorations.

PRESENTION GENERAL DUMILIEU D'ETUDE

L’aménagement hydro agricole sur lequel nous aeffiestué le stage est situé a Moutori.

1-SITUATION GEOGRAPHIQUBE MOUTORI
Moutori est I'un des sept secteurs de la commurigat®. Cette commune, qui fait partie de

la province du loba, est située a environ 280nkdtres au sud-ouest de Ouagadougou. On y
accéde en empruntant la Route Nationale 1 (RNfujasPa. A ce niveau, on quitte la route
nationale 1 pour emprunter au sud a gauche, k& i Diébougou. A I'entrée de la ville de
Dano, une piste a droite longe le site du péerimaé¢rdloutori et conduit jusqu’au Barrage et

la retenue a environ deux kilomeétres.
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Localisation de Dano N

[ situation géographique de danc.shp

B B _provshp

Figure 1. Localisation de dano

2-Contexte administratif
Sur le plan administratif, la commune de Dano estHef lieu de la province du loba qui

compte huit (8) départements. Cette Province estde :

= Au nord par la province des Balé ;

= Alest par la province de Ziro ;

= A louest par la province du Houet :

= Au sud par la province de la Bougouriba.

La commune de Dano compte sept (7) secteurs dtlages.

3-CARACTERISTIQUES PHYSIQUES ET NATURELLES
a) Le relief:

Le relief de la commune de Dano est en génératiants. En effet, il est constitué de chaines
de collines d’'une altitude moyenne de 534 m avegiteaux de 300 m d’altitude environ et

des plaines drainées par des cours d’eau.

b) Le climat :

La province du loba est située entre les isohy@@set 1200 mm environ, avec une moyenne

annuelle estimée a 1000 mm. Le climat est du typed&nien, caractérisé par deux(2)

.
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saisons, une saison séche longue (entre 7 et § ataige saison pluvieuse courte (entre 4 et

5 mois).

Tableau 1 :Hauteurs de pluies des dix dernieres années

Années 1999 2000 2001 200 2003 20p4 2005 2006 2p02008

Hauteurs de| 1246.9 | 864.75| 950.13 967.f 1193/0 9749 788.0 5010.728.1 1269.0

pluies (mm)

[Source : Zone d’Animation Technique (ZAT) de Dano]

c) Lessols:
Trois types de sols se présentent dans la comdeiD&ano :

= Les sols gravillonnaires, occupant un quart defases, selon les estimations des
agents techniques. lls sont fréquents sur lesitesableux en surfaces, sablo-argileux
en profondeur ;

= Les sols a engorgement sur la moitié des surfdoasno-sableux en surface et
argileux en profondeur, de fertilité bonne car lpearvu en matiere organique (cas de
la plaine de Moutori ou est aménage le périmetre) ;

» Les sols ferrugineux lessivés sur un quart dessest sableux en surface, argileux en
profondeur, de perméabilité et de porosité médsclie sont sensibles a I'érosion
hydrique et éolienne et ont une faible teneur etiaregorganique.

d) La végétation :

Le couvert végétal de la commune connait dans ssemble une dégradation plus ou moins

avancée suivant les terroirs de différents villagasatre types de formations sont relevés :

= Dans la jachére ancienne apparait une savane lioséda strate est dominée par les
especes comme le karité et le néré ;

= Dans les jacheéres récentes s’observe une savaméeairb

= Le long des cours d’eau, la végétation est unaigdiarestiere ;

= Sur les buttes et les collines s’observe une maosaitjarbustes parmi lesquels
combretum spp est bien représenté.

e) Le réseau hydrographique :

La ville de Dano est traversée par un marigot, &batazié », qui draine les eaux des pluies
dans le sens Sud-Nord. Les autres cours d’eaurapgrsent la commune, sont le Mouhoun

et le P§, un affluent de la Bougouriba.

=
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4- LA POPULATION :
a) Effectif :

Les différents recensements de la population onhéldes effectifs suivants dans la commune

de Dano :

Tableau 2: Evolution effectif de la population

Population de la commune 36 416 38 335 40 87 91 39| 43577

[Source INSD, projection de la population, fevril04]

b) Populations desservie par le périmetre de Moutori :

Les populations des secteurs 4 et 1 sont les pangi occupants des terres sur le périmetre.
Les premiers, a cause de leur appartenance afferobéraditionnelle, donc propriétaires des

terres et les seconds, a cause de la proximitélayeimetre.

c) Groupes ethniques :

Les Dagara, ethnie majoritaire, sont les autoctsta®geDano. A c6té des Dagara, les groupes

ethniques les plus majoritaires sont : Les Pougbak Bwaba et les Lobi.

PRESENTATION SOMMAIRE DE L 'AMENAGEMENT HYDRO AGRICOLE DO MOUTORI

L’aménagement hydro agricole de Moutori, réalisé mai 2002 par 'ONBAH, est le fruit
d’'une amitié entre un ressortissant de Dano et Mandreyer, un Allemand. La plaine
aménagée s’étend sur vingt (20) hectares subdieiséde petites parcelles dont la surface
moyenne est de 0,23 ha. Les parcelles sont irrfiggievitairementpar I'eau d’'une retenue.
Sur le plan organisationnel, le périmétre est segénen trois blocs. L’'aménagement hydro
agricole de Moutori comprend : une digue, unemated’eau et une plaine irriguée (le

périmétre).

v' La digue : de type zoné, elle est longue de 30Geawmétnviron (déversoir de crue y
compris) et est calée a la cote 106urce ONBAH)Sa largeur au plafond est de 3
m et elle s’intercale entre la retenue et la plainguée ;

v La retenue : située juste & I'amont de la plaitie,&eune capacité de 824 506, pour
des apports annuels estimés a 1 530 0bQasuperficie de son bassin versant est de

7,25 knf pour un périmétre de 3,88 km ;
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v La plaine irriguée : elle est aménagée entre dellines et dispose d'une surface
irrigable estimée a 20 hectares. Une bananerais aAorénagement l'entrecoupe
guasiment sur sa partie aval. Elle comporte ueawesl'irrigation et de drainage, un
réseau routier comprenant cing pistes dont laudémge la traverse en longeant ladite
bananeraie. Chaque piste est reliée a I'aménagerpant un ouvrage de
franchissement. Des puits (8), des fosses fumi@)esin abreuvoir pour animaux, un
magasin et un bureau y sont également aménagéssttuits. La figure ci-apres est le

site de stage

L

Figure 2 site du stage sous Google Earth




Evaluation des performances d’irrigation du périmetre de Moutori 2009

Il -HYPOTHESE ET OBJECTIFS

1.L1. HYPOTHESE
L’aménagement hydro agricole de Moutori n'a que $épans d’existence et fait déja I'objet

de plusieurs travaux de recherches a savoir cewtiaynostic et prédiagnostic mentionnés

dans la partie introductive. Il apparait évidenteqde problemes de productivité et

d’organisation y subsistent et préoccupent lesaitgpits et les différents intervenants. De ce

qui ressort de ces travaux de recherches, nous ssramenés a formuler les hypothéeses

suivantes :

>

Si les canaux et les drains se trouvent dans urdétactueux, cela suppose qu'il y a
un probleme réel de réfection et d’entretien gussent apparaitre un manque
d’organisation au niveau des producteurs et un omande moyens financiers
suffisants pour corriger les anomalies qui naissante réseau au file des années;

Si les parcelles se présent en pente forte ettsmmnsegmentées, il apparait clairement
gue 'aménagé est sur un terrain accidenté ; etlepigravaux d’aménagement n’ont
pu corriger les contraintes de topographie ;

Si certains canaux secondaires ne dominent pgsateslles qu’ils alimentent cela se
justifie par de problemes techniques de concemiomprojet d'origine se traduisant
par le nombre en trop des chutes sur ces canaux ;

S’il y a écoulement d’eau de la retenue sous lagligcela pourrait se justifier par un
probleme de choix de ses matériaux constitutitsigirobleme de compactage ;

Si le niveau de la nappe souterraine est relevéy @ lieu de penser a une
communication établi entre celle-ci et les eauwpnant de la retenue ;

Si les rendements agricoles sont faibles, nous gmigupposer que les techniques et

pratiques culturales ne permettent pas de les g&tim

En somme, si les recommandations produites a phasirtravaux précédents de recherche et

celles que nous proposerons a la fin de nos trasaok appliquées dans les faits, il est fort

probable que 'aménagement retrouve un nouvel dlrdynamisme indispensable a son

épanouissement.
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[1.2. OBJECTIFS

11.2.1-OBJECTIF GLOBAL

Déterminer les principaux facteurs qui entraveekploitation et la gestion optimale du

systeme d’irrigation et de drainage de 'aménagérhgdro agricole de Moutori.

11.2.2- OBJECTIFSSPECIFIQUES
= Evaluer les performances d’irrigation du périmeteeMoutori ;

= Reconstituer sous le Systéeme d’Informations Gédugaes (SIG) le réseau
d’irrigation et de drainage du périmeétre ;

= Faire de propositions de gestion durable du péranet
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1. MATERIELS ET METHODES

La démarche méthodologique adoptée pour la réalisde notre stage est celle qui nous a

conduit a procéder par :

Des entretiens et interviews sur le site du péreeét
La revue documentaire ;

Des investigations et le diagnostic physique dinpétre.

YV V V VY

Le traitement et I'analyse des données collectées

Un certain nombre de matériels et d’outils précis, relatifs aux objectifs spécifiques du stage, ont
servi ala collecte et au traitement des données. Les outils et les matériels utilisés pour atteindre

les objectifs n’ont pas été les mémes.

l11.2. LA METHODE D'EVALUTION DESPERFOMANCES DU PERIMETRE :

Pour réunir les données indispensables a la digigtion des performances du périmeétre
Nnous sommes passeés par les entretiens avec k&ediff acteurs, les investigations et
diagnostic de 'aménagement. lls ont eu pour plgeatollecte des informations nécessaires a
I'évaluation des indicateurs agronomiques, hydouds organisationnels, économique et

financiers.

[11.1.1. LES ENTRETIENS AVEC LES DIFFERENTS ACTEURS
Les différents acteurs touchés lors des entreiens: un échantillon de quinze (15)
producteurs (5 par bloc), trois membres du bure@cwif de I'Organisation des Producteurs

(OP), deux des trois aiguadiers et deux encadreurs.

4+ Entretiens avec les quinze producteurs :

Pour mener & bien les entretiens avec les prodsctemn questionnaire d’entretien fut
formuler {oir annexe let, d’'un bloc a un autre, les mémes questiorenfysosées. Les uns
apres les autres, les producteurs interviewésemté td’apporter les éléments relatifs a nos
objectifs. Pour rester dans le cadre logique dealiéation des performances du Systéme
d’Irrigation et de Drainage (SID), les questionsg®s visaient essentiellement a :

v" Mesurer le degré de satisfaction des producteursapport au SID ;
v' Déterminer leur motivation par rapport a I'entrat@u réseau du SID ;

v' Cerner les différents problemes vécus par les hlocs

",
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v' Déterminer les réels probléemes communs a touddes b
v' Connaitre les prix de vente des différentes spéounkapar sac de 70 kg

4+ Entretiens avec les 3 membres du bureau OP

Trois membres du Bureau Exécutif (BE) de l'oigation des producteurs ont été
interviewés a partir d’une fiche de collecte deardes Yoir annexe L L’'entretien avec le
BE s’est porté sur les aspects gestion du réseapédimétre et de l'organisation de

producteurs. Il a été question essentiellement de :

v Savoir s'il existe un tour d’eau et un temps djation bien défini ;

v' Savoir si 'OP a eu a faire des travaux d’entretlarréseau depuis la réalisation de
'aménagement ;

v' Savoir si les sanctions prévues sont appliquées ;

v' Connaitre le mode de payement des redevances ;

v' Connaitre le mode de gestion de I'eau de la retenue

+ Entretiens avec les aiguadiers :

Pour nous rendre compte du mode de gestion d’ealespérimétre, nous avons eu des
entretiens avec les aiguadiers. Deux des troisadigts (un par bloc) ont pu participer aux

entretiens. Il a été question lors de ces entretiaborder les questions suivantes:

Le comportement de I'eau dans le réseau d'irrigatio

Les relations avec les usagers dans le cadre daatesu tour d’eau
La régulation de la distribution d’eau ;

le débit facilement transportable par le canal piim;

L’application de I'équité du service d’eau aux eag

NN N N N SR

La fréquence de supervision quotidienne du résé&eigdtion au moment de la
livraison d’eau ;

4+ Entretiens avec les encadreurs techniques :

Francis Millogo et Mme Ine STOLZ, respectivememiinzateur et coordinatrice des activités

sur le périmeétre ont été les deux encadreurs taudihe été question de :

v' Recenser les données pluviométriques des dix @d)&res années (1999 a 2008);
v' De connaitre I'apport des agents d’encadrement atiere de gestion du réseau
d’irrigation ;

v" De connaitre les sources de financement des fiagrdtien ;

2,
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v' De connaitre le mode d’'octroi des crédits et deipération des redevances

v' De connaitre les différentes et principales spdiauia mises en place au cours des
deux campagnes SS et SH ;

v' De connaitre les rendements moyens des princigalésulations mises en culture sur

le périmétre.

[11.1.2. LES INVESTIGATIONS ET DIAGNOSTIC PHYSIQUE DU PERIRET
En vue de connaitre les contours, les dispositiens'état des différents ouvrages
hydrauliques et autres, nous avons fait plusieass@htes sur le périmetre en compagnie de

'animateur Francis Millogo. Nos sorties visaient a

= Cerner le contour de chaque type de canal ou die dra

= S’assurer de I'existence ou non des différentsuwandrains et autres ouvrages

= Effectuer des mesures sur les différents canawainslet ouvrages a I'aide du triple
metres, afin de déterminer la largeur au plafony] (& profondeur (h) et les
dimensions des ouvrages annexes ;

= Relever les différentes anomalies existant suédeau ;

= Localiser les différents points du réseau ;

= Mesurer la vitesse d’eau dans le canal primaine @ déterminer le débit transporté
approximativement par le canal primaire;

» Faire de vues sur les différents ouvrages du pé&éme

[11.1.3. LE CHOIX DES INDICATEURS DE DIAGNOSTIC
Pour traiter les informations provenant des emnatici-dessus faits, notre choix s’est porté
sur un certain nombre d’indicateurs de diagnostimtdlies résultats nous permettrons

d’exploiter les indicateurs de performances durpétie. Ce sont :

a) Degreé d’'application des sanctions (DAS)DAS = % *100avec :

- nse = nombre de sanctions exécutées Lindicateur DAS renseigne sur

- nsp= nombre de sanctions prises a I'AG.| I'application du réalement intieur.

b) Dose globale d'irrigation (DG): L’Indicateur DG donne des informations sur les
DG = Ypimd) .. résultats du suivi des prélévements d’eau pour
10+Se (ha) lirrigation ; le suivi de la production et des

- Vpi= volume prélevé pour l'irrigation | surfaces emblavé
- Se= superficie emblavée.
c) L’équité dans la distribution de I'eau (eq):

eg donne des renseignements sur la collaborationldans
, . Ly a- 13
respect du tour d’eau et la programmation de laibligion

de I'eau.
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nen

eq=—

nee

Avec : nen = nombre dexploitants non satisfaits niele = nombre d’exploitants de

I’échantillon

d) Maitrise du planage parcellaire

MPP = Pn—lg’ ,avec Pbp= nombre parcelles bien planées et np mototad des parcelles

L’Indicateur MPP donne des renseignements en raatie

55
On a donc MPP = 88 *100 de formation sur les themes d’agriculture.

e) Suivi du tour d’eau
STE permet de mesurer la satisfaction en matiere de

35t +100. avec collaboration dans le respect des tours d’eau et la
ntq programmation de la distribution de 'eau ¢

STE =

- gste = nombre de quartiers hydrauliques ou blos szspect du tour d’eau

- ntg= nombre total de quartiers

[11.1.3. CHOIX DES INDICATEURS DE PERFORMANCES DU SYSTEMRRIGATION ET DE
DRAINAGE(SID

A partir des données collectées par entretiensigyaie documentaire et celles provenant des
indicateurs de diagnostic ainsi dégagés et degdtalirs de performances bien identifiés,

nous permettrons d’évaluer les cadres suivants :
a. Cadre agronomique :

Les indicateurs de performances a prendre en aaasion pour évaluer l'aspect

agronomique de l'irrigation sont :
L'indicateur R renseigne sur :

. Le rendement (R) -La détermination du niveau de

production visé en début de

Production (tonne) campagne ;

~ surface emblavée (ha)
-Le suivi de la production et des
superficies emblavées.

",
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ii. L'intensité culturale (IC) : L'Indicateur IC renseigne sur
le suivi de la production et des

superficies emblavées

superficie annuelle emblavée

*
superficie amenagée

iii. Production par unité d’eau d’irrigation consommeééplr)

production brute
Pblr =

volume d'eaud'irrigation

L’indicateur Pblr permet d’évaluer :
-Le suivi de la production et des superficies enixs

-Le suivi des prélévements d'eau pour l'irriga

b. Cadre hydraulique :

Nous considérerons les indicateurs suivants powarméer les performances de lirrigation

sur le périmétre de Moutori. Il s’agit de :

I. L’approvisionnement relatif en eau (RWS)

Irrigation+Pluie efficace L’indicateur RWS permet d’évaluer le

RWS = — . 1 ,
Evapotranspiration réelle de la plante suivi des prélévements d’eau pour

l'irrigation et le suivi de la pluviométrie

ii. Calcul du débit (Q)transporté par le Canal Primai(CP):

A partir de la formule : Q = V*S, avec S = y* (b+g)*
c. Cadre institutionnel :
I. Taux de collecte de redesa (RR)

Montant total collecté pour la campagne
B Montant total da
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ii. Redevance par unité de valeur de productiaute (RVPb)

Redevance collectée pour la cmpagne
RVPb =

Valeur de la production brute
iii. Redevance par unité de valeurgteduction nette (RVPn)

Redevance collectée pour la campagne
RVPn =

Valeur de la production — charges

RVPb et RVPn permettent d’apprécier :
- La collecte et la gestion des redevances eau

- La mobilisation des ressources financieres int¢

NB : les opérations ayant permis de chiffrer touteses formules se trouvent dans la

partie annexe 7.

[1.2. METHODE DE RECONSTITUTION SOUSARCVIEW DU RESEAU DU
PERIMETRE

[11.2.1. APARTIR DE LUTILISATION DE LA CARTE DU PARCELLAIRE DU PERIMETRE

A partir d’'une carte a I'échelle de 1/26G0@u périmeétre, nous avons effectué, a 'aide de la
regle, des mesures pour déterminer les différeltegueurs des canaux et drains. Les
distances sur carte ont été converties en distargades grace a I'échelle. Une table en
annexe 4résume les dimensions obtenues. Une comparaisea lavtable obtenue par

numeérisation du réseau sur ArcView pourrait seefair

[11.2.2. A PARTIR DES TRAVAUX DE SCANNAGE DE LA CARTE DU RIERRE:

En vue de pourvoir effectuer sous SIG la recortstitudu réseau du périmétre, nous avons
procédeé, dans un premier temps, par le scannaga darte du périmetre a I'échelle de
1/2000. L’objectif était de le traiter avec Maplinfo, puls I'ouvrir avec ArcViewMais cela

n'a pas eu de succes.

[11.2.3. APARTIR DU FICHIERAUTOCAD REALISE PARCINTEC :
Succes de conversion avec 'outil CAD2SHAPE4.0 :
La version numeérique du périmetre établie sur AORD par I'entreprise CINTEC a été

exploitée a cet effet.

o,
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Pour I'ouvrir avec ArcView, il a fallu se servir deutii CAD2SHAPE4.0 téléchargé sur le
Net. L'enregistrement sur le « C » du fichier AusmlC(que I'on place sur le bureau) et son
déplacement par le curseur du bureau vers l'ogtii 6e trouve lui aussi sur le bureau)
permet, apres quelques précisions et manipulafaégision du type d’objet : ligne ou poly
ligne et « Save ») permet de I'ouvrir sans grartiisultés sous ArcView.

[11.2.4.LA RECONSTITUTION DU RESEAU IRRIGATION ET DE DRAINAGE SOUARCVIEW :

Une fois la conversion sous ArcView réalisée, nauens procédé a la reconstitution du
réseau d'irrigation et de drainage, par numérigatine table constituant la base de données
associée du réseau du SID est établit. Elle compla$ longueurs, les coordonnées

géographiques et les cotés (voir table sous fidexeel).

[11.2.5. ETABLISSEMENT DU LA CARTE TOPOGRAPHIQUE DU PERIRET

L’itinéraire techniqgue mis a notre disposition petre Maitre de stage nous a permis de

réaliser a la fois la carte topo, le profil en |latgle déterminer la surface de 'aménagement.

Pour le faire, nous sommes passés par I'image @degith Pro (convertie sous ArcView),
par GPS UTILITY qui permet de passer des coordespéan d’'une image Google Earth en
coordonnées UTM) sur laquelle nous avons inscriatrgu vingt (80) points topo. Le
georéférencement de I'image de ces points a étturpossible grace a I'extension “outil de
georéférencement et transformation” de ArcViewr paperposition des données des deux

images.

NB : la tentative de conversion des données ded@mterprise (JE) avec MapWindow a été

un échec. Leurs données ne sont pas georéférescable

La génération de la carte topographique du péramgdr Moutori s’est produite a partir de
'extension « Surface » d’ArcView. L'intervalle cisd entre les courbes est de 0.5 et

I'élévation la plus basse est de 288 m.

v
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[11.2.6. LES ETAPES DE LA REALISATION DU PROFIL EN LONG

A patrtir de la carte topo, on réalise tout d’ablerdriangulated Irregular Network (TIN), puis

la GRID, avant d’éditer le profil en long (voir fige du TIN en annexe 6)
a) Le profil enlong :

Le profil en long s’est réalisé grace a I'extendryofil Editor (PE) d’ArcView.
b) Détermination de la surface :

Pour déterminer la surface de tout le bassin diungére, nous avons utilisé Google Earth Pro.
Apres cadrage de tout le périmetre, nous sommeagegrren précisant les unités et les

parametres a mesurer, a déterminer la superficieude la plaine de 'aménagement.

e
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IV. RESULTATS

Les résultats que nous présentons ci-dessouseaaapecoduits a partir des démarches

méthodologiques que nous avons suivies lors d&gelites phases de collectes des données.

IV.1. A PARTIR DES ENTRETIENS AVEC LES DIFFERENTS ACTEURS DU PERIMETRE :

Il ressort des différents entretiens que :

IV.1.1.SUR LE PLAN AGRONOMIQUE
v |l existe deux campagnes par an : une campagnastmsseche (SS) et une
campagne de saison humide (SH)
v Leriz et le mais (et dans une moindre mesuraifg®ns) sont les principales
spéculations ;

v' Les rendements moyens de ces spéculations sonéslsanle tableau qui suit ;

Le tableau 3 :rendements et prix des principales spéculations :

Spéculations Riz Mai's Oignons
Rendements moyens (t/ha) 3 3,4 40
Prix moyen du sac ou unité de 10 500 f CFA le sac| 10 000 f CFA le sac 20 Kg entre
vente de 70 Kg de 70 Kg 7500 f et 10 000 f
CFA

v Le prix des intrants, NPK et urées est de 15 5DBA le sac de 50 kg ;

v" Un encadrement technique des producteurs est nulkaee.

IV.1.2.SUR LE PLAN HYDRAULIQUE

v Un réseau d'irrigation et de drainage existe ;

v" Une plaque de calage du débit sur laquelle ordlits3; 60 I/s et 90 I/s est implantée au niveau
de la prise principale du canal primaire ;

v' Le débit moyen transportable par le canal primastede 60 I/s ;

v' Seule la campagne de saison séche est irrigablée@a de la retenue ;

v' L’eau de la retenue est gérée par I'OP
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IV.1.3.SUR LE PLAN INSTITUTIONNEL

v" Une organisation des producteurs (OP) disposartedéss de base est mise en place
pour la gestion du périmétre ;

v' Un tour d’eau existe et chaque bloc dispose de @®uwurs d’'arrosage par semaine ;

v' Le temps d’'arrosage pour les blocs 1 et 2 est d&a712 h ; le bloc trois a un temps

d’arrosage qui va de 7 h a 15 h a cause de sognélmient de la prise et des pertes
d’eaux sur le CP. Le dimanche est un jour de repos.

v" Une redevance pour entretien du réseau existe estlde 1500 f pour le riz, 1000 f
pour le mais et 2500 f pour les oignons ;

v Le réseau d'irrigation et de drainage est entrepamles producteurs eux-mémes

v/ Aucune sanction n'est pas appliqguée contre un ptedu depuis la réalisation de
'aménagement ;

v' L’OP a effectué une fois (2009) des travaux d’digredu réseau dont le colt s’éléve a
75000 f CFA ;

v' La Fondation Dreyer exerce une forte implicatiomsdéa gestion du périmétre par

I'octroi des crédits d’intrants et la récupérataes redevances pour entretien.

IV.1.4.SUR LE PLAN ECONOMIQUE ET FINANCIER
v' L’OP dispose d’'un compte qui est géré par la Foaddreyer ;

v Le prix moyen du sac de 70 kg de riz est de 10f&d@elui du mais est de 10 000 f.
v La valeur de la production brute annuelle pouidest le mais est de : 435 715
FCFA/ha/campagne ; celui du riz est de 532 500 FE8&/&ampagne

IV.2. A PARTIR DES INVESTIGATIONS ET DIAGNOSTIC PHYSIQUES DU PERIMETRE

IV.2.1.LES RESULTATS DES OBSERVATIONS ET CONSTATS BAIRSE RESEAU ET LES
OUVRAGES DE 1AMENAGEMENT

Nos travaux d’investigation sur le périmetre oatrpis de faire I'état des lieux des
différentes installations du périmétre. Le tableaaprés résume I'état et les problemes

constatés ici et la.

",
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Tableau 4: analyse diagnostic de I'aspect des ouges du réseau

Type d’ouvrages Etat Nature problemes Observations
Canal primaire Assez- bon, car sa cpterésente de nombreuse&st sous dimensionné car est débagrdé
de calage lui permet defissures et joints bitumeuxpar les eaux d'irrigation, une fois
dominer tous les détériorés obstacles créés pour respect tour d’epu
secondaires
Secondaire 1 Pas bon Murs inclinés Sous la pressamnterres ou il est
construit
Secondaire 2 Passable Ne domine pas les parcdlisisde temps en temps envasé par la
a cause des chutes terre
Secondaire 3 Passable Ne domine pas parcell¢s as ne®toyé et envasé
Secondaire 4 Bon Mais envasé et enherbé Domimndéseparcelles
Secondaire 5 Bon Envasé Domine les parcelless rpaésentg
plusieurs chutes
Secondaire 6 Passable Sa partie finale est enfdbétrouve perdue dans une bananeraie
dans la terre
Secondaire 7 Passable N’est pas revétis Ongrabglusieurs prises pirates
Canaux tertiaires | Mauvais Ne sont pas revétisoet [sDes trous et autres ouvertures pirgtes
enherbés les font perdre de I'eau
Arroseurs Passable Sont enherbés et |@ment supprimés et remis en place [en
opérationnel fonction des besoins
Drain principal Passable La pente d’écoulemenstride drain est en plus enherbé gn
pas uniforme plusieurs endroits
Drains Passable lls sont enherbés Certains n'arrivenbalér leurs eau
secondaires vers le drain principal.
Drains tertiaires Mauvais Sont bouchés et presgbent ouverts et fermés suivant les
inexistants objectifs des producteurs
Prise sur la digue| Bon Aucun signé pour l'instant Aucun nettoyage effectué depuis son
installation
Evacuateurs  de Bon Aucun pour l'instant Jamais sollicité par deémment des
crue eaux

Digue ou barrage| Apparemment bon Laisse ruiss&dau lpar le| Envahissement par les arbustes | et
bas herbes dangereux

Ouvrages de Bon Aucun Sont bien situés pour desservir |les

franchissement deux premiers blocs.

Pistes Passable Enherbées et trés |l@mit de temps en temps inondées |par

CS

construises par rapport auxes eaux qui débordent les canaux

21



Evaluation des performances d’irrigation du périmetre de Moutori 2009

[VV.2.2.OPERATIONS DE VERIFICATION DES DIMENSIONS DES OUVR3G

v Plusieurs mesures ont été réalisées ca et la sudifférents ouvrages du réseau de
Moutori. Nous sommes intéressés a la premiereeptmdpézoidale du CP dont les
dimensions mesurées et la forme sont résumées sigute qui suit. Un tableau de
dimensionnement des ouvrages estammexe 4.

15 15
| |
| |

o | h |

o |

| |

! b |

| a0 |

L il
Figure 3: Schéma Autocad du CP :

v' L’évolution de la hauteur d’eau de la retenue d'esiurégulierement suivie par les
limnimeétres qui y sont placés. Les données degedatrnieres années (2005 a 2008)
sont les suivantes:

Tableau 5 :évolution hauteurs d’eau dans la retenue pouguasre dernieres années
Périodes Début de campagne®(1 Fin de campagne (30 avril)
Année décembre)- hauteur en m hauteur en m
2005 1,8 1,50
2006 3,70 Barrage a sec
2007 3,75 1,45
2008 4,35 1,40
v Les investigations nous a menés a parcourir leilbassant de la retenue. Des

observations faites, nous retenons que son basssant est délimité par les collines
qui l'entourent (notamment I'loba) et que dimpots activités agricoles

susceptibles de favoriser son envasement se fosaguartie amont.

2
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IV.2.3.DECOMPTE ET NATURE DU RESEAU IRRIGATION ET DE DRAINAGE
Ce travail a permis de présenter les différentames et leurs états au moment de nos

investigations.

K/

+ Le réseau d’irrigation comprenant :

= Un (1) canal primaire revétu et de forme trapéai@idqui longe le périmétre
sur sa partie nord et qui se termine par le septimcondaire. Il est
entierement revétu ;

= Sept (7) canaux secondaires revétus et dont les psemiers sont
perpendiculaires au canal primaire et le septidmefait suite. Chaque
secondaire se termine par un ouvrage de décharge ;

= Quatorze (14) canaux tertiaires non revétus etgpetipulaires aux secondaires
auxquels ils se connectent soit, par de vannatiesype tout ou rien) ou soit
par de PVC ;

= Les arroseurs dont le nombre varie en fonction shkesons et de type de
spéculation mise en place.

+ Le réseau de drainage composeé de :

= Six (6) drains tertiaires disposés parallelement dauxieme et troisieme
canaux tertiaires des cing premiers canaux sec@sdai

= Huit (8) drains secondaires dont les cing prenfi@n$ suite aux cing premiers
secondaires et les trois derniers sont placéssuita des trois tertiaires du
septieme canal secondaire ;

» Le drain principal, qui est quasiment parallele camal primaire, longe le
périmétre sur toute sa longueur du coté sud.

« Le réseau routier comprenant cing pistes dongledre premiers longent les CS2, 3,
4 et 5 jusqu’aux décharges. La derniere, et la ghasde, relie les deux quartiers
séparés par la plaine irriguée.

% Cinq (5) ouvrages de franchissement (2,5 m x 2,8ant implantés sur chacune des

pistes ;
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IV.2.4.LES PHOTOS TEMOINS DE ETAT DU RESEAU AU MOMENT DES INVESTIGATIONS
Puisque les photos sont plus parlantes que lesstexbus avons bien voulu faire apparaitre
les aspects que présentaient les différents cagtadrains au moment de notre descente sur le

site du périmetre.

Photol: Etat du canal primaire au niveau du  Photo 2 : Canal secondaire 3 ne dominant pas

CS Z: avec joints bitumeux détériorés les parcelles

(Sdébordé

Eauperdue dansla
décharge

Photo 3 : Comportement d’eau Photo 4 : Canal tertiaire 1 du CS7
sur CS 2 non entretenu

=
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Photo 5 : L’arroseur d’une parcelle du
bloc 1 bien entretenu

Mur de protection ensacs de terre

Photo 6: Drain primaire enherbé

Photo 7 : Protection des parcelles a I'aide de
sac contre les eaux provenant du drain
primaire dont la courbure ne permet pas
I’écoulement rapide de celles-ci

25
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IV.3. RESULTATS DES INDICATEURS DE PERFORMANCES

IV.3.1.SUR LE PLAN GESTION HYDRAULIQUE
» L’état physique et aspect technique du réseau d’ifgation et de drainage :

= Le canal primaire: il présente plusieurs anomadies sont entre autres: les
fissures ; détérioration des joints bitumeux et portement peu responsable des
usagers. Sur le plan technique il domine parfaiténmus les canaux secondaires
gu’il dessert. Il comporte six (6) chutes dont laspgrande a une hauteur de 75
cm. La photo 1 ci-dessus montre son état physique au début dargagne
hivernale 2009.

» Les canaux secondaires : au nombre de sept (8pnlsrectangulaires et d’'un bloc
a un autre, leur état differe. Les quatre premmersiominent pas, sur toute leur
longueur les parcelles et les tertiaires qu’ilamalntent et sont constamment

envasésla photo 2 ci-dessus présente I'état d’un canal secondaire.

Notons que les tertiaires sont connectés aux satasdar de PVC de diamétre intérieur 150
mm. L’eau qui arrive dans un CS ne peut totalerpasser dans le tertiaire et se jette dans la
décharge qui se trouve au bout du CS, malgré lstades que développent les usagers. Le

phénoméne est visible surghoto 3.

= Canaux tertiaires : au nombre de quatorze (14)delsservent les arroseurs, qui
alimentent les parcelles et ne sont pas revétasddiminent parfaitement les
arroseurs, mais ils sont sujets de multiples cagsrides anarchiques. L'illustration
est faite pata photo 4.

» Les arroseurs : chaque parcelle est irriguée parmmseur. Cependant, en fonction
de leurs besoins en eau, les producteurs les sugpriou multiplient leur nombre.
Rares sont ceux qui existent encore comme le ménpigoto 5.

» Les drains: les tertiaires ont quasiment dispaius d’effet de I'extension des
parcelles par les producteurs. Les secondairdsesoplace, mais pour la plupart
enherbés au niveau des deux premiers blocs. Le draicipal communique avec
les secondaires sur toute sa longueur. Il est aerdserbé ghoto 6) et subit
I'influence topographique de la colline qui le berglur sa partie amont. Le sens

découlement des eaux drainées n’est pas le mémoaiteendroit.

En plus des eaux provenant des parcelles, le gradnipal doit évacuer les eaux de

résurgenceprovenant de la digue et les eaux de ruissellen@rdrsées sur le périmétre par

e
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les collines qui le bordent. L’effet conjugué ds eaux crée des dégats a l'aval, au niveau du

bloc 3 ou les producteurs sont contraints de pestigirs parcelles contre les eaux a l'aide de

sacs de terres. L'illustration est donnée panhlato 7.

>

a)

b)

d)

f)

9)

Résultats des indicateurs de performances hydrauliges obtenus par calcul
L’irrigation : elle se fait gravitairement par outire de la vanne. Un seuil de débits
sur lequel on peut lire 90I/s ; 60l/s et 30l/s pefrraux aiguadier de caler le débit a
livrer lors d’'un tour d’eau. Le débit qui convieatla capacité du canal primaire est
celui de 60l/s. Seule la campagne de contre saisbimriguée et elle dure cinq mois.
Le temps d'arrosage correspondant est de 78Cefele volume prélevé pour
lirrigation (Vpi1) s’éléve & Vpi, = 168 480 n¥campagne

Le tour d’eau : Les producteurs du bloc n°3 ne gast satisfaits du tour d’eau et se
plaignent du comportement des producteurs des geamiers blocs qui manipulent
les vannettes pour des prises anarchiques. Ledtanwn suivi du tour d’eau (STE) est
donc de STE= 66,66% Les 2/3 des producteurs ne suivent le tour d’eau.

L’équité dans la distribution de I'eau (eq): a pade I'échantillon interviewé, il se
dégage une insatisfaction dans I'équité de digiobud’eau. Et le taux d’insatisfaction
est de eq = 33%. (un tiers, le bloc 3)

A cela il faut ajouter le fait que, la distributiofeau qui doit se faire d’aval en amont
sur un tertiaire n’est pas respectée par les ptedis:

La Dose Globale de l'irrigation (DG) : le calculfeftué sur la base des 20 ha du
périmetre nous donne une dose globale B&= 842,4 mm.En réalité, toutes les
parcelles ne sont pas emblavées en contre-saisamese globale est bien supérieure
a celle ci-dessus calculé@our I'année 2009 ou 9 parcelles n'ont pu étre axdas,
elle est de I'ordre d®©25,71 mm

Le taux de planage : Le diagnostic physique a pedei déterminer que ce sont 55
parcelles sur les 88 sont mal planées. Ce qui douse un taux de « mauvais »
planage de 62,5%.

L’approvisionnement relatif en eau (RWS): il a édculé exclusivement pour le
mais qui est la principale spéculation de contisosa La valeur obtenue est de:
RWS=1,3.

Le débit calculéa partir de la vitesse moyenne d’eau dans le jménest de83 I/s.

e
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% Les ouvrages évacuateurs des eaux de pluies : rdiésoquantités d’'eau de pluies
provenant de chenaux de sécurité sont déverséeds gdrimetre par des ouvrages

connexes.

IV.3.2. SUR LE PLAN AGRONOMIQUE

Les indicateurs pris en compte sont :

« Le rendement: il a été calculé a partir des dosiriéarnis par les 15 producteurs
enquétés. La spéculation considérée est le rizesfuuniformément cultivé en saison
hivernale. La valeur obtenue est:d@= 3,95 t/ha ; 'encadrement technique donne
3t/ha.

« L’intensité culturale : le périmetre n'est totalembh emblavé que pendant les
campagnes hivernales. L'intensité culturale estdim IC = 100% en SS.
L’'inondation de certaines parcelles au pied déi¢me en contre-saison ne permet
pas leur mise en culture. Cela affecte l'intensitiéturale. Pour I'année 2009, neuf
parcelles n’ont pu étre emblavées et I'intensitéucale calculée est ddC = 89,77%
Pour les deux campagnes (SS et SH), cela donnkECwe 189,77% par an
La Production Brute par unité d’eau d’lrrigatiorb(B: pour le mais, les données
fournies par I'encadrement technique ont permisadééterminer, en supposant bien

sOr que tout le périmétre en est emblavé. Le msolttenu estPblr = 0,46 kg/nT*

IV.3.3.SUR LE PLAN ECONOMIQUE ET FINANCIER
De toutes les cultures pratiquées sur le périmeira été possible de calculer le taux de

commercialisation que pour le mais et le riz. léssittats obtenus sont :

= Mais: CP =40%
= Riz: CP=67%

Les valeurs de la production annuelle nette paerigie emblavéeVPnSe sont dd35715
FCFA/ha/campagnepour le mais ae 532 500 FCFA/ha/campagnpour le riz.

IV.3.3.SUR LE PLAN INSTITUTIONNEL
Une organisation de producteurs (OP) existe ethemigée de la gestion du périmétre, en

collaboration, pour l'instant, avec la cellule ddadrement technique de la Fondation
Dreyer. Le type de gestion aste cogestionLe fonds de roulement de I'OP provient des
redevances d’entretien. Ce fonds est destiné ardt®en des ouvrages hydraulique du
périmetre.Les redevances sont prélevées directement au malmemimboursement des

e
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crédits d'intrants. Ce qui fait que tous les producteurs versent régeinent les

redevances d’entretien.

Le taux de récupération des redevances pour amtresit RR = 100% pour le riz. Pour

le mais, il est fonction du nombre de parcellesemisn culture. La Redevance eau

(entretien ici) et Valeur de Production bruR/Pb pour le mais est de 1% celui du riz

est de 1,1% La Redevance eau et Valeur de Production nette po les 20 ha

(emblavée en riz) est de 1,6%.

IV.4. RECONSTITUTION DU RESEAU D’ IRRIGATION ET DE DRAINAGE SOUS ARCVIEW

L’ensemble des activités effectuées sous ArcViewsna permis de produire les résultats

suivants :

+ La production de la version ArcView du périmétreMieutori a I'échelle 1/1000;

Périmeétre de Moutori

I 3
Wl _

Echelle: 1/1000
/\/ Bas fonds lin.shp

o 200 400 600 800

i

Figure 4 : le périmetre de Moutori réalisé a partir d’ArcView

% La reconstitution sous SIG de tous les réseaux édimptre de Moutori avec

production d’'une table associée constituant la liEselonnées de tous les réseaux

(canaux, drains et pistes internes);
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Réseau d'irrigation et de drainage de Moutori
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Figure 5 : le réseau d'irrigation, de drainage et des pidtepérimétre de Moutori

% L'établissement de la carte Topographique du pérareepartir de Google Earth ;
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Réseau des pistes du périmétre de Moutori

Pistes.shp
Récapitulatif réseau2.shp

0 400 800 1200 Métres

Figure 6 :Réseau des pistes du périmetre de Moutori
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Carte topographi Moutori

e

Y £ i =5

/v Contours of Points-finaux.shp

o 200 400 600 800 1000 1200 1400 Metres

Figure 7:.carte Topographique du périmetre de Moutori
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% La détermination du profil en long du périmétre Meutori dont la longueur fait
1490,90 m

14
B0
-~
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141
L4

s et : :
: e R oo % v =l 2
2 2 S S 2 2 2 S iR LR iR QH‘-\-;_-\.E—H\.‘: 2 %
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~ [ In ) oy m H Y =~ ~ - Pom : -

Figure 8 : le profil en long du périmetre de Moutori : de k&sp principale a la fin du drain
principal

% La détermination de la pente maximale du profil €gtide I'ordre de 3,75%. La pente
moyenne fait 9,3%o

+« Surface de tout le bassin du périmétre

Le résultat obtenu est le suivarBurface = 26.72 hectares (voir table sur fichier &)

% La localisation sur ArcView de tous les pointsigries du périmétre nécessitant une

attention particuliere.




Evaluation des performances d’irrigation du périmetre de Moutori 2009

Points critiques du périmetre de Moutori
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| DEcARGE DE PERTE D'EAU

| OUVRAGE DE SECURITE EN TROP
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Figure 9: les points critiques du périmetre de Moutori

Ces points son entre autres :

= Les murs du CS1 basculés ;

= Les parcelles desservies par le CS1-T2 constammamdées ;

= Toutes les décharges faisant suite aux CS sordailets de perte énorme d’eau ;

= Les deux PVC, qui permettent le passage des easxla@iste principale longeant la
bananeraie, ont un diamétre qui ne permet pasdi&ten instantanée des eaux du
drain principal ;

= Une allure zigzagante du drain principal au niveaucoude du CS6 provoque le
déversement des eaux sur les parcelles du bloc 3

= Un ouvrage de sécurité en trop sur le CP favorsepagrtes d’eau vers la bananeraie.

IV.3-PROPOSITIONS DE GESTION DU PERIMETRE DE M OUTORI .
Le mode de gestion actuel du périmetre s’appaientgecogestionétablit entre deux parties:

la Fondation Dreyer et I'Organisation des Produstd®P). Cette cogestion se matérialise
cependant par une plus forte implication de la Rtind Dreyer dans la gestion financiere,
mateérielle et technique. Elle joue a la fois ldesale décideurs et économistes. Les charges
financiéres actuelles dévolues a 'OP se résumdentretien du SID. Les premiers travaux
d’entretien effectués par I'OP datent de 2008. @asaux, qui concernaient le secondaire 6,
n'ont pu étre acheveés pour insuffisance de fonés. diguadiers travaillent bénévolement et
les encadreurs techniques sont payés par la Fond&tette situation révele a suffisance les
limites financiéres actuelles de I'OP et son émtdépendance vis-a-vis de la Fondation.
L'implication de I'OP et des producteurs dans ledmactuel de gestion du périmétre apparait

donc limiter.

A partir de tout ce qui se dégage ci-haut, et a@rant le diagnostic et les entretiens passés
avec les différents acteurs, il s’avere clairemgmé¢ le périmétre de Moutori se gere de

maniere peu professionnelle.

A cet effet, nous venons proposer un mode deayegtii renforcerait celui qui existe déja et
permettrait d’améliorer les performances de I'mtign et le processus de transfert de
responsabilité de la Fondation Dreyer vers I'OPs Nmpositions se résument en 3 points :
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a. Pour une meilleure gestion de I'eau d'irrigation :

« Un plan de cultures autorisées doit étre toujateabli par les techniciens pour
limiter les pertes d’eau par étalage de la campagne

* Producteurs et techniciens encadreurs doivent enettrplace un mécanisme de
gestion des pénuries d’eau dans la retenue, gsistera adapter les spéculations a
mettre en place avec le volume d’eau disponible ;

* Les techniciens doivent faire savoir aux aiguadopre les besoins en eau des
cultures varient avec leur stade de développenteguiesle niveau d’ouverture de
la vanne principale et le temps d’arrosage doieertenir compte ;

* laiguadier du bloc n°l s’attélera a la livraisofeall a la demande pour les
parcelles irriguées par les deux tertiaires du emsecondaire. ce qui pourrait
économiser l'eau et aider a assécher ces parcedlestamment humides et
inondées.

b. Pour une meilleure gestion des ouvrages hydrauliqse

* Les techniciens doivent disposer d’un registrexpl@tation du réseau qui permet
de noter chaque opération réalisée, en précisanypes de matériaux et matériels
utilisés ; la période d’exécution des travaux, tfeprise qui les a exécuter et le
montant financier débloqué ;

 Le bureau de I'OP et les techniciens doivent enuté® chaque campagne
planifier les différents travaux d’entretien duaas et le délai de leur réalisation ;

* Les techniciens doivent aider le bureau de I'ORabli& un budget prévisionnel
annuel pour les entretiens du réseau en fonctisrdeaux planifiés ;

» Les techniciens encadreurs doivent procéder a cadeement régulier des usagers
sur la gestion du réseau en mettant 'accent surdkes et usages des canaux et
drains ;

* Le bureau de I'OP doit établir des regles qui peétané une gestion rigoureuse de
la vanne principale et des vannettes en interdisamt usagers autres que les
aiguadiers de les ouvrir.

c. Pour une meilleure implication des usagers dans gestion du périmétre:

* La Fondation et les producteurs doivent s'accolar un mode de gestion

participative du périmetre qui définit clairemeas Iparts et les responsabilités de

chacune des deux parties ;
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* Le bureau de I'OP doit faire appliquer les sandiarontre les producteurs
récalcitrants qui violent les tours d’eau, et refutsd’entretenir le réseau, en vue
d’instaurer I'équité et I'égalité entre tous lesqucteurs.

» Les producteurs des hautes terres et ceux du pgégish@vent se rendre compte du
danger de I'envasement de la retenue provoquéeparctivités agricoles en amont

de celle-ci, en multipliant les cordons pierreuxa@tres moyens de fixer la terre.

Méme si on pourrait supposer que le périméetreuéige Moutori est encore a ses débuts
(sept ans d’existence), il est temps, cependaencténcher le processus de transfert des
responsabilités aux producteurs pour que celuedait pas du reste des autres périmetres du
Burkina Faso (Vallée du Kou par exemple) ou leddpoteurs sont arrivés a l'autonomie de
gestion. Mais en attendant d'y arriver un jour, Handation Dreyer doit se contenter

d’appliquer pour I'instant le principe del'accompagnement sans abandon »

o
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V : DISCUSSIONS

Nos discussions s’articulent autour d’'un certaimhee d’éléments importants qui constituent

en fait les réels problémes du périmétre de Moutori

V.1-LE RESEAU DIRRIGATION
Le diagnostic physique et les observations faitesle comportement de I'eau dans les

différents canaux du réseau nous ont permis deudéc les défaillances suivantes :

+ Au niveau du canal primaire : des pertes d’eaudpaprdement y sont observées, des que
le débit a faire passer est calé a plus de 6®@04d/¢ par exemple). Ce qui suppose qu'il
est sous dimensionné pour ce deébit. Ce problemzrestl apres le secondaire 5 ou le CP
voit sa profondeur rabaissée a 25 cm (au lieu deerB5au départ). Or, d’aprés les
aiguadiers rencontrés, pour faire parvenir 'eanimeau du bloc n°3 situé a I'autre bout
du périmétre, il faut ouvrir la vanne a son niveaaximal. Caler le débit & moins de 90 I/s
suppose qu'il faut augmenter le temps d’irrigaour ce bloc et accepter de perdre plus
d’eau a travers les fissures et autres endro#éséaltdes joints bitumeux.

% AU niveau des canaux secondaires :

Les trois premiers secondaires ne dominent paariain naturel qu’ils traversent (comme le
confirme les travaux de prédiagnostic de fin md®%, a cause des innombrables chutes
gu’ils comportent. Ce phénomene a pour conséquéenegasement de ceux-ci et donc,
difficulté d’écoulement d’eau. Ensuite, la quadatibé des secondaires laissent passer une
bonne partie de I'eau qu’ils transportent au nivdaa décharges. Ces derniéres constituent

des points critiques qui nécessitent une atteq@ticuliere (voir image points critiques)

Un autre phénoméne de perte d’eau par infiltraierrencontre au niveau de la partie non
revétue du secondaire 7 (101.68 m). Le sol a ceodrabt poreux, c'est-a-dire de type sablo-

argileux, et les pertes d’eau par infiltration tsénormes.

Les deux murs du secondaire 1 sont basculés et aorarts a leur base ; ces endroits sont

également des lieux de perte d’eau.

+ Au niveau des canaux tertiaires : le phénoméneedte pl'eau s'observe grandement
sur les deuxiéme et troisieme tertiaires de chaggendaire (du®lau 5): les PVC
qui les lient aux secondaires sont de petit diaan@tb0 mm) et I'eau transportée par

les secondaires ne peut passer instantanément|elaestiaire. Conséquences, le

»
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surplus d’eau se déverse dans la décharge, magrébistacles développés par les
usagers, et se jette désespérément dans le decaimdsére (voir photo 3).

V.2-LE RESEAU DE DRAINAGE
Si les drains secondaires et le primaire sont aceplles tertiaires ont disparu a 66.66% (deux
sur six existent). lls sont incorporés dans lesgibes par les usagers, qui ignorent peut-étre

leurs réles.

Les drains secondaires se jettent normalementldairain primaire, mais ceux qui font suite
aux cing premiers secondaires sont tres solligggsles décharges qui les alimentent de la
moindre goutte d’eau qui arrive en plus dans lemséaire correspondant (voir photo 3).

Le drain primaireest non uniforme sur le fond et sur toute sa lengulL’écoulement de I'eau
n'y est donc pas régulier a cause des contraite¢embgraphie imposées par la colline qui le
borde. Il apparait de plus en plus rétréci suraségaval. Or toutes les eaux déversées par les
chenaux de sécurité se concentrent a ce niveamnane conséquences, les parcelles de la
partie aval du périmétre sont de temps en tempahées par les eaux drainées en saison
hivernale. A cela, s’ajoutent les phénomenes daintgritique, les deux PVC implantés sous
la piste 5. De diamétre trés petit (250 mm), ilspeevent drainer tout le volume d’eau qui
arrive dans le drain primaire instantanément vergal. |l se produit donc une stagnation
d’eau du cdté amont du périmétre ; ce qui favoftseement I'alimentation de la nappe
phréatique, qui est déja trés élevée (moins den(gbi niveau de la bananeraie)

Il'y a donc un double probléme de drainage surrilmare en saison humide : I'un est la
stagnation des eaux sur les parcelles situées eontames deux PVC et lautre,
'envahissement des parcelles de la partie avgdéimétre dd au rétrécissement dudit drain
(Voir points critiques).

Photo 8tes PVC de petit diamétre implantés sur le dpaincipal
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V.3- LES PARAMETRES HYDRAULIQUESPROVENANT DES CALCULS
a. Le volume d’eau prélevé pour l'irrigation (Vpi)

Les calculs effectués ci-dessus donnent 134 784anr la culture du mais dont le cycle est
fixé a 120 jours. Considérant le fait que le besmi eau du mais se situe en moyenne autour
800 mm, soit 8000 ftha, (sources : Bulletin agro météorologique n° 35 d®leection de la
meétéo du Fasoi) en vient donc que, pour les 18,2 ha emblavesantre-saison (si tous le
sont en mais), cela équivaut & Y45 600 M. On en déduit une performance de
134 784n1/145600m. C e qui donne une satisfaction des besoins en daa cultures de
I'ordre de 92,57%.

b. L’approvisionnement relatif en eau (RWS) :

Le Relatif Water supply ou RWS calculé ci-dessusr pe@ mais donne une valeur supérieure a
1. La valeur trouvée est 1,3. La valeur de réigeeRWS en maraichage de saison séche est
de 1,4 [source:Méthodologie d’évaluation des performances et idgribstic des systemes
irrigués, Programme de Management de lirrigatian Burkina Faso (PMI-BF) et lIMI,
novembre 1996 ; 118 pagedle RWS étant le rapport de Vpi plus pluie efficagoar
I'évapotranspiration de la plante a I'échelle deettare,nous déduisons que lirrigation

satisfait les besoins en eau des plantes (mais ici)
c. Le débit calculé a partir de la vitesse d’eau darcsnal primaire :

La valeur du débit obtenu sur le troncon entrerisepprincipale et CS2 (135 métres environ)
donne une valeur de 83 I/s. La vanne étant ouyexte délivrer un débit de 90 I/s. ce qui
suppose qu'il y a 7 I/s de perdus sur cette digtar@@e résultat est imputable aux
imperfections de la méthode utilisée (tige flottadtans un canal envasé au fond) pour les
mesures de la vitesse d’eau et aussi aux pertas d'd¢ravers les fissures et par déversement

au dessus de I'ouvrage de sécurité implanté jystesda prise principale.
d. Les valeurs de quelques parameétres fondamentadiagleostics :

Pour se rendre compte du phénomene de maitriseadedur le périmetre, un certain nombre
de parametres a été considéré. Il s'agit de :dseld’Application des Sanctions (DAS) ; la
Maitrise du Planage Parcellaire (MPP), le SuiviTcwr d’Eau (STE) et I'équité dans la
distribution de I'eau (eq) ; la Dose Globale (D@) la Dose Globale d’Engrais (DAE). Les

valeurs obtenues par calcul sont comparées a oditeaues sur le plateau central du Burkina
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Faso(source : PMI-BF et IIMI 118 paged)ous résumons les comparaisons sur le tableau ci-

dessous.

Tableau 6: Comparaison des indicateurs de diagnostic et derpgince avec les Valeurs de
référence de PMI-BF/IMMI

Valeurs périmetre | Valeurs plateau central Burkina | Observations
Moutori (références) d’'aprées PMI-BF
MPP = 62,5 % MP§ = 100 % Les 66,66 % de Moutori indiquent

nombre de parcelles mal planées, a

ce qui devrait étre bien planées

le

ors

gue les 100 % de référence indiquent

STE = 66,66 % STE=5% Le non suivi du tour d’eau ne devrait
pas deépasser les 5 % ; il l'est |de
66,66% sur Moutori

Eq=33% Eq =10 % Le taux de producteurs mécontents| de
'équité ne devrait pas dépasser les| 10
% ; il est de 33 % a Moutori

DAS = 0% DAS = 100% L'OP n’arrive pas a appliquer les
sanctions conformément aux textes|de
I'organisation.

DG = 740,57 mm en contreDG, = 800 mm pour lelLa dose globale est inférieure a|la

saison 2009 pour les 18,2 henaraichage de contre-saison moyenne requise, ce qui justifie les

emblavés.

besoins en eau des cultures en SS

DAE = 220 kg/ha de NPk

[sources,

enquétés]

producteut

KDAE, = 300 kg/ha (NPK) etl0
et 220 kg/ha d'uréekg/ha (urée) pour la culture du ri

S

zkg/ha de NPK et 100 kg/ha d’urée.

DL’encadrement technique propose 150

L’analyse du tableau ci-dessus montre tpsefacteurs essentiels de maitrise de I'eau sur le

périmetresont loin d’étre respectés. Au probléme princifed, cinquante cing (55) parcelles

mal planées et poreuses sur pratiquement toutareiiré, s'ajoutent ceux de suivi du tour

d’eau, de I'’équité dans la distribution d’eau e$ gertes d’eau dans les canaux, phénomenes

soulignées plus haut.

e
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Si le mauvais planage des parcelles est di0 aukabaes naturelles imposées par la
topographie de terrain, par contre, les autres |pnods sont d’ordre technique et
organisationnel. Les solutions envisageables sernprdposées plus loin dans les

recommandations.

V.4-LES PARAMETRES INSTITUTIONNELS :

Sur le plan institutionnel, l'organisation des pwotkburs du périmétre est assistée dans ses
taches par les techniciens de la Fondation Dre@ette assistance permet d’'une part,
d’organiser les activités telles que : exécutior’itieéraire technique agricole, organisation
des travaux d’entretien, formation et recyclage pieslucteurs, et d’autre part, d’assurer la
collecte totale des redevances pour I'entretienédaau d'’irrigation. Ce qui fait que le taux de
récupération des redevances, RR (qui sont incoepatans les crédits intrants) sont de 100 %
sur le périmetre de Moutori. Cependant le montastrédevances versées par les producteurs
parait tres faible (voir montant par spéculationsphaut), méme s’il n’est pas relatif a I'eau
d’irrigation. La détermination de la valeur de Redevance par unité de la Valeur de
Production brute (RVPDb), qui est de 1 %, permel’altester. Par contre, la valeur de la
Redevance par unité de la Valeur de Productionen®¥VPn calculé est de 1,6%. Le
document de PMI-BF et IIMI donne, pour une confggion de riz de saison humide et
maraichage de contre-saison, des valeurs de ré&mWPh= 7% et RVPg =10%. I
apparait clairement que les valeurs calculéesespétimetre sont trés petites par rapport aux
valeurs de référence obtenues sur le plateau tehtrBurkina Faso. Ce qui hous améne a
confirmer que les redevances pour entretien soasioent insignifiantes sur le périmetre de

Moutori.

Il serait judicieux de voir ce montant a la hausse,vue de prévoir une « autonomie de

gestion du périmétre » par les producteurs.

V.5-PARAMETRES AGRONOMIQUES
Les résultats pris en compte pour évaluer les pagnces agronomiques du périmetre sont le

rendement et l'intensité culturale.

* Le rendement du mais en culture de contre saisonsle périmétre de Moutori est
d’environ 3,4 t/ha (sources encadrement techniqu@y, selon les archives de la FAO
[titre: production et valorisation du mais en Afug de I'ouest] la production

moyenne du mais de contre saison se situe @née8 t/ha Il se dégage de cette

o=




Evaluation des performances d’irrigation du périmetre de Moutori 2009

comparaison que le rendement a Moutori est a pé&nenoitié de la production
moyenne requiseCet écart serait di probablement a deux factdiinsuffisance de
'eau d’irrigation et des intrants agricoles (fabhpplication de la dose d’engrais),
notamment les engrais organiques et chimiques.

L’intensité culturale n’est pas identique en todesscampagnes : elle est de 100% en
SH 2008 et de 89,77% en SS 2009, soit une IC dg189par an pour ce qui est de la
période considérée. Cela est provoqué par les daugsurgenceprovenant de la
retenue et les difficultés de drainage. Il y a ohetion permanente de six parcelles au
pied de la digue (voir points critiques) et lesdurcteurs propriétaires ne peuvent les
emblaver en contre saison. La question que l'ort pelposer est celle-ci : comment
résoudre ce probléme afin de permettre I'explatapermanente de ces parcelles ?
La valeur de la Production brute par unité d’edrridation pour le maisPblir = 0,46
kg/m®. La valeur de référence Pplipour le riz d’aprés PMI-BF est de 0,6 kd/ha
référence pour le mais n'a pu étre obtenue ; ellgait étre nettement supérieure a

celle du riz.

V.6- LES PARAMETRES ECONOMIQUES ET FINANCIERS

Le taux de commercialisation des produits et les incidences économiques et financiéres de

I'aménagement sur la vie des producteurs, sont donnés par les valeurs suivantes :

Les taux de commercialisation du mais et du riz ssspectivement de 40% et de
67%

Selon PMI-B, la référence GRarie en fonction des objectifs et selon le type d
culture en place. Elle est de 100%.

Les valeurs de production nette (VPnSe) obtenaaslp riz et le mais sont
respectivement de 532 500 FCFA/ha/an et 435715 AGF&n. La moyenne donne
484 107,5 FCFA/ha/an. Or, les valeurs de référdndeMI-BF pour un assolement
riz de saison humide/maraichage de contre saisois®®Be 350 000 FCFA/ha/an.
Ce qui suppose que les valeurs obtenues sur lmgiée de Moutori sont nettement
supérieures a celles de référence. Une améliord@srconditions de production :
maitrise de I'eau et bon meilleur suivi de l'itinée technique améliorerait ces

valeurs.
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V.6 -L ES TRAVAUX SOUS ARCVIEW
La carte topographique et le profil en long obteaysrtir d’ArcView font apparaitre les réels

problemes de topographie auxquels le périmetrecegtonté.

Les courbes de niveau sur la carte apparaissestcphcentriques aux abords du périmetre;
ce qui atteste la présence des collines de pdraetre de celle-ci. Ces collines agissent sur
le périmétre, non seulement en y déversant de ig@i@nmorme d’eau, mais sont a l'origine des
difficultés de planage des parcelles au momentaskeéhagement. Etat des lieux, I'effet des
collines se traduit par : un drainage difficile eivernage et une irrigation compliquée en

contre saison.

Le profil en long, qui balaiane pente moyenne de 9,3fkouve a suffisance que le périmétre
est situé sur un terrain a forte pente et gu'ilse$tisamment accidenté. Dans la pratique cela
a agit sur la conception du réseau d'irrigations tanaux sont émaillés de fortes chutes qui,

dans certains cas ont fini par les faire passelessous du niveau du terrain naturel.

V.7-CONCLUSION PARTIELLE

Il ressort de ces discussions que le périmetre detddi se trouve confronté a de problemes

aussi variés que complexes qui pourraient se rasconeme suit :

e Etat défectueux du réseau d'irrigation et de dganapar manque d’entretien
approprié [ce que confirment les travaux de préwatic de fin mars 2009];

« Canaux d’irrigation sous dimensionnés et mal cal@s la plupart occasionnant de
pertes énormes d’eau;

» Gestion peu professionnel des eaux d'irrigation lear aiguadiers et les usagers a
cause des prises anarchiques d'eau et de l'oueedeésordonnée de la vanne
principale et des vannettes;

* Insuffisance relative d’approvisionnement des ggsen eau en contre-saison.

» Difficultés patentes de drainage des eaux sur fiengére en toute saison matérialisée
par I'inondation des parcelles et le développerdestmurs de protection;

* Faibles rendement des productions agricoles, &paimoitié de la moyenne requise;

» Participation quasi insignifiante des producteunsce qui concerne les redevances

pour entretien des réseaux, a cause du faible mowveese par producteurs;
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* Topographie de terrain défavorable a la réalisaties conditions idéales d'irrigation
et de drainage qui s'observe a travers a travesschute sur les canaux et le
développement des casiers sur les parcelles.

En somme, de tous ces problémes ci-dessus énumeusspouvons retenir que les facteurs

essentiels de validation des performances d’'un 8I€avoir : une bonne valeur du RWS, une

meilleur satisfaction des besoins en eau des @dtunn bon planage des parcelles, et une

parfaite maitrise de I'eau (irrigation et drainagspnt loin d'étre réunis sur le périmeétre de

Moutori.

De ce fait, il est tout a fait justifié de dire que systeme d'irrigation et de drainage dudit

périmetre est peu performant.

DIFFICULTES RENCONTREES

Les difficultés rencontrées lors la collecte desrtes et de traitement des données sont

principalement :

4 Difficultés en matiére de collecte des données :

Nous n’avons pu entrer en possession de donnésspeomettant d’apprécier I'évolution
de I'exploitation du périmétre en ce qui concerne:

» Les différentes opérations de maintenance effestuée

* La nature des entretiens réalisés ;

+ Difficultés d’entretien avec les producteurs: laape de collecte de données sur le
périmétre coincidait avec la période de pleinevaétpour les producteurs, et il n’était pas
facile de les rencontrer pour les entretiens erunws.

+ Difficultés de scannage des cartes du parcellairpéimétre et de conversion du fichier
AutoCad en fichier lisible par ArcView

+ Difficultés de compatibilité des données topo dduaior Entreprise avec I'image Google
Earth du périmetre. Nous n’avons pu géoréférenesrdonnées topo mises a notre
disposition afin de les traiter et de les harmaniseur les études ultérieures sur le
périmetre. Cela nous a obligé d’effectuer nos meplevés sur I'image GE et de

I'exploiter pour réaliser ce qui précede.

©
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VI - CONCLUSION GENERALE ET RECOMMANDATIONS

1 - CONCLUSION GENERALE

Le stage de fin de formation en Master d’Hydrawdiqat Systémes Irrigués que nous avons
effectué sur le périmetre irrigué de Moutori duj@ih au 21 septembre 2009 fut pour nous
une véritable opportunité de mettre en applicaleshconnaissances acquises au courant de
'année. Le théme central du stage, « évaluatienpgeformances du périmétre de Moutori »
est bien indiqué car, sept ans aprés sa créatioredessité d'identifier les réelles causes des

difficultés d’exploitation devenait incontournable.

Le choix de quelques parametres de diagnostic idientifies a servi a I'exploitation des
indicateurs de performances. Les résultats obtenugermis, par analyse, d’apprécier les
performances du périmetre de Moutori. Elles sontsemme peu appréciables et peu
encourageantes. De gros travaux de réhabilitatohaprévoir pour les améliorer.

Le travail de reconstitution sous SIG du réseap@éhimetre a été utile dans la localisation
des points devant nécessiter une attention lors tdesux a exécuter. Les problémes

essentiels cernés sur le périmetre sont d’ordfetque, naturel et organisationnel.

v' Sur le plan technique, il se dégage que le pérametété réalisé avec peu de sérieux
par TONBAH en phase de liquidatioet que sa gestion a été confiée a de producteurs
peu avertis. Pertes d’eau par dessus les ouvragégation et a travers la digue de la
retenue, difficulté de drainage des parcelles aehlss conséquences visibles.

v' Les problemes naturels sont ceux causés par layrapioie de terrain et I'eau de la
retenue. Le périmétre est « tenaillé » par lex @ellines qui le bordent sur toute sa
longueur, phénomeéne qui se traduit par son étaderte et de fortes pentes opposées
dans les sens de sa largeur. Cela a certes cantaibbmauvais planage des parcelles,
qui se présentent en pente et se trouvent exagerésegmentées en casiers. La
retenue n’est approvisionnée que par les eauxidgetlement provenant des collines
qui l'entourent. L'eau qu'elle stocke n’arrive paassurer deux campagnes
consécutives ce qui rend aléatoire tout projet de repiquage du pour espeérer
améliorer les rendements.

v' En ce qui concerne 'aspect organisationnel, leeddpnce exclusive des producteurs
vis-a-vis de la Fondation Dreyer ne leur permetgmas’attribuer la responsabilité de
la gestion du périmétre. Cela s’observe a trawemdnque d’intérét qu’ils accordent a
I'entretien des ouvrages. En dépit de I'engouermganse met en place depuis l'arrivée

“
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de Dr Ine STOLZ, il faut reconnaitre que des effagbnt a consentir pour que les

producteurs gerent de maniere autonome le périmetre

Tous ces problémes conjugués font que I'exploitatiormale du périmétre est affectée et les
performances, tant hydraulique qu’agricole, ne dinent pas une référence au niveau du

Burkina Faso.

En définitive, a la lumiere de tout ce qui précédeus trouvons que I'amélioration des
performances du périmetre de Moutori passe par«réhabilitation sélective »Celle-ci
touchera I'ensemble des points supposés critiquieiee d’autres dont les détails sont donnés

dans les recommandations qui suivent.

2 - RECOMMANDATIONS

Considérant I'état défectueux d’'une bonne pariesah réseau et les nombreuses difficultés
qui S’y posent pour une maitrise de I'eau et callegestion optimale de tout son potentiel, il
est temps que I'aménagement hydro agricole de Moatiisse une réhabilitation. A cet
effet, nous souhaiterions qu’unéhabilitation dite sélectives’y opére. Elle concernera

essentiellement :

a) Le canal primaire : tous les joints bitumeux doivent étre renouvelésiébut jusqu’'a
la partie rectangulaire suspendue sur le chenaiadi@ation des eaux des pluies. La
partie qui suit doit prendre aussi une forme regiidaire pour harmoniser
I'écoulement d’eau sur toute sa longueur et pemnatt supprimer I'ouvrage de
sécurité qui occasionnait d’énormes pertes d'eadieection de la bananeraie hors
périmetre.

b) Les trois premiers canaux secondairesils doivent étre relevés, par suppression de
leurs dernieres chutes ou deux derniéres, selorakespour dominer le terrain naturel
en vue d’éviter leur envasement continu et facilié&oulement de l'eau vers les
deuxiemes tertiaires qu’ils alimentent;

c) La partie non revétue du canal secondaire n°7elle doit étre revétue (101 m),
identiguement a la partie déja revétue, pour limée pertes d’eau par infiltration ;

d) Tous les quatorze (14) canaux tertiairesiis doivent aussi étre revétus pour limiter,
et les pertes d’eau, et supprimer les prises aimares d’eau, en y implantant des PVC
d'un métre de long et de diamétre 100 mm, qui dessat les arroseurs. Les
tertiaires doivent étre connectés aux secondaimesle vannettes de type «tout ou

]

rien » et non par des PVC ;
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e) Toutes les décharges elles doivent étre supprimées pour éviter les egert
importantes d’eau par déversement et remplacéedepdcharges mieux réfléchies;

f) L'ouvrage de sécurité implanté sur le canal primaie, peu apres sa partie
rectangulaire : il doit étre supprimé pour éviter les pertes d’'ears la bananeraie. La
suite du canal primaire a ce niveau doit prendrétme rectangulaire pour éviter son
envasement par les terres provenant des murs teepoo de la bananeraie ;

g) Le drain principal : un élargissement de 2 métres et un approfondisdedee 1
meétre sont a prévoir sur toute sa longueur. Au anivelu drain bananeraie hors
périmétre, la terre provenant des travaux permet@Faconstruire une digue de
protection des parcelles menacées par les eaupldies. Sur sa partie amont les
travaux permettront de faciliter 'implantation éxeelle des tubes perforés au niveau
des six (6) parcelles constamment inondées.

h) Les deux PVC insérés sous la cinquieme pistéls doivent étre remplacés par un
ouvrage de franchissement de type dalot préfabrequ®éton (2,5m x 2,0 m), qui
permettrait de faciliter les écoulements des eausagson hivernale ;

i) Les parcelles constamment inondéesparmi les solutions envisageables pour les
assécher nous préconisons un systéme de drainaggbderface, qui consisterait a
enterrer de tubes perforés couverts de moussesotiection dans ces parcelles et
paralleles aux drains secondaires. L'écart entie tidbes et leur profondeur
d’enterrement seront précisés lors de I'étude dmlfdité. Le Ce systeme n’est pas
pour autant facile, ni efficace, car I'écoulemerdgad sous le barrage et le niveau
relevé de la nappe d’eau constituent un facteuitdimh La meilleure option serait
d’arréter le phénomene d’écoulement d’eau de kEntet a travers la digue, comme le
préconise le récent rapport de diagnostic du péraxienars 2009) réalisé par Amadou
KEITA et Ismaila GUEYE. Une campagne SS sera séergour les travaux.

j) Les parcelles en pente et a sol porewun décapage superficiel et un remblayage en
argile des parcelles longeant le canal primairedélut a la fin) est a envisager. Les

proportions : 2/3 de sol filtrant enlevé pour 1/8rdile apportée.

Pour cetteréhabilitation sélectivedont les points focaux sont énumeérés dans les
recommandations ci-dessus formulées, nous préamisies consultations d’'un
spécialiste en irrigation, d'un topographe et dygotechnicien. Comme tout projet, cette

réhabilitation nécessiterait au préalable une étlediaisabilité.

e
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ANNEXES

ANNEXE 1 : FICHES D’ ENQUETE

' ¥
-
= =
1 Croupe
FIER-ETHEER

Institut International d'Ingenierle de I'Eau et de Envirennement

International Institute for Water and Environmental Enginesring l o

Fiche de collecte de donnée sur le périmetre de Moutori

Cette fiche de collecte des données a pour objdiadmostiquer le périmetre de Moutori a
travers des indicateurs précis, afin d’évaluepksormances de l'irrigation du périmeétre et

de faire des propositions de gestion. Le tout perectué par la reconstitution du réseau
hydraulique sous SIG (Systéme d’'Informations Gé&ulgjpues).

Le diagnostic a effectuer s’appliquera prioritaisgrnaux cadres hydraulique, agronomique,

financier et économique et, dans une moindre neeswix cadres institutionnel et

environnemental.

Pour mieux cerner I'évolution du périmétre dantehaps, les données seront collectées sur

une période de cing (5) ans.
Theme 1 : Entretien avec I'encadreur technique, M Fancis Millogo et Dr Ines STOLZ

A — Avec M. Francis Milogo

Cadre hydraulique :

1- Evolution du nombre des ouvrages hydrauliques auvsates cing derniéres années :

année

Intitulé

2004

2005

2006

2007

2008

CP

Cs

CT

Seuils

Ouvrages de
sécurité

Drains 1

Drains 2

Drains 3

Vannettes

Arroseurs

2- Etat des ouvrages hydrauliques en 2009
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Etat Bon

Intitulé

Assez-bon Passable

Mauvais

Trés mauyais |a|xist

Cp

CS

CT

cQ

Seuils

O. sécurité

Drains 1

Ouvrage
prise

Drains 2

Drains 3

Vannettes

vannes

3- L'eau d’irrigation :

Années
2004
Intitulé

2005

2006

2007

2008

Volume moyen
eau barrage

Volume eau
irrigation

Débit du Cp

Hauteur
moyenne eau
dans la retenue

Main d’eau
prévue

Débit réel a la
parcelle

Temps
d'arrosage

Jour
d’arrosage/bloc

pluviométrie

4- Positionnement et dimensionnement ouvrages :

Types d’ouvrages

Coordonnées

cote

Dimensions

Canal primaire

Longueur

Largeur en gueule

La hauteur h

Canaux secondaires

Longueur

Largeur en gueule

La hauteur h

Prise principale

Drain principal

Longueur

Largeur en gueule

La hauteur h

Seuils de régulation débit
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Seulils régulation plan eay X=

vannettes X= Longueur

= largeur

épaisseur

Existence d’'un tour d’eau : Oph
Non[]
Cadre agronomique :

1- Evolution des productions au cours des cing dezsiannees :

Intitulé 2004 2005 2006 2007 2008

Superficie
aménagée

Surface
emblavée

Production/ha

Production brute

Superficie
récoltée

Nombre de
parcelles

Nombre de
parcelles bien
planées

2- Exploitants du périmetre :

Intitulé 2004 2005 2006 2007 2008

Nombre
d’exploitants

Nombre
d’exploitants
non satisfait du
tour d’eau

Nombre
d’exploitants de
I’échantillon
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3- Spéculations :

a) Leriz

Spéculation
produite

Campagne/année

Superficie (ha)

Rendement (t/ha)

Production totale

Riz

SS 2004

SH 2004

SS 2005

SH 2005

SS 2006

SH 2006

SS 2007

SH 2007

SS 2008

SH 2008

= Quantité NPK/ha:
= Quantité urée/ha :

b) Le mais

Spéculation
produite

Campagne/année

Superficie (ha)

Rendement (t/ha)

Production totale

Mais

SS 2004

SH 2004

SS 2005

SH 2005

SS 2006

SH 2006

SS 2007

SH 2007

SS 2008

SH 2008

= Quantité NPK/ha:
=  Quantité uréé/ha :
c) Les oignons

Spéculation
produite Campagne/année| Superficie (ha) Rendement (t/ha) Production totale
2004/2005
2004/2006
Oignons 2006/2007
2007/2008
2008/2009

= Quantité NPK/ha:
= Quantité uréé/ha :

Existence d’un itinéraire technique des différentespéculations : Oui ]

Non—l
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Cadre financier et économique :

1- Production et charges de production
e Casduriz

Intitulé 2004 2005 2006 2007 2008

Prix sac 75 kg en SS

Prix sac 75 en SH

Charges de
production/ha

Montant redevance/ha

Prix du sac de NPK

Prix du sac d’'urée

e Cas du mais

Intitulé 2004 2005 2006 2007 2008

Prix sac 80 kg en SS

Prix sac 80 en SH

Charges de
production/ha

Montant redevance/ha

Prix du sac de NPK

Prix du sac d’'urée

» Cas des oignons

Intitulé 2004 2005 2006 2007 2008

Prix sac en SS

Prix sac en SH

Charges de
production/ha

Montant redevance/ha

Prix du sac de NPK

Prix du sac d’'urée

B — Avec Dr Ine STOLZ
Il a été essentiellement question de :

+ Déterminer les responsabilités de I'organisme nesgble, la Fondation Dreyer,

+ Déterminer les relations de I'organisme responsabée les usagers de I'eau sur le
périmetre ;

+ Connaitre la politique, les directives de la Foratavis-a-vis des producteurs du
périmetre de Moutori.
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B- Entretien avec le bureau de I'Organisation des ®ducteurs :

1- Organisation des producteurs

Intitulé

Existence

Non existence

observations

Organisation paysanne

Texte de base

Travaux d’entretien

Compte d’exploitation

Rapport d’activités

Formation des
producteurs

Services d’encadrement

Fonds de roulement

Bilan financier

2- Responsabilité du bureau et des producteurs ag desrcing dernieres années :

intitulé 2004

2005

2006

2007

2008

Nombre
producteurs
payant
redevance

Producteurs
respectant le
tour eau

Producteurs
amendés pour
non respect tour
d'eau

Producteurs
exemptés pour
mauvais
rendement

Producteurs ne
respectant pas
itinéraire
technique

Nombre de
sanctions prises

Nombre
sanctions
exécutées

Taux collecte
redevances

Montant total
collecté pour
maintenance

Montant
dépensé pour Ia
maintenance

vie



Evaluation des performances d’irrigation du périmetre de Moutori

2009

3 - Entretien du réseau du Systeme d’Irrigation dbdenage

Questions

Réponses

Ouvrages déja
entretenus

Frais d’entretien

1-

Equipe entretien, ses
responsabilités

2- Programme d’entretien
et entretiens préventifs

3- Exécution et efficacité
entretien

4- Matériels et outillage
d’entretien

5- Qui entretien le réseau
primaire

6- Entretien réseau de
distribution

7- Entretien réseau de
drainage

8- Matériaux et procédures
d’entretien

9- Entretien prévus :

= Acourt terme

= Alongterme

Questions supplémentaires :

Les différents usages de I'eau d’irrigation et durage :
L’année d’installation de la population du quaridi amont du barrage
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C - Entretien avec les groupes de producteurs :
Cinq producteurs par bloc, soit quinze personndstail
roducteurs 1 2 3 5
Intitulé

Taille parcelles

Probléme principal
rencontré

Payement
redevances ?

Participation travaux
entretien réseau ?

Respect calendrier
agricole

Respect itinéraire
technique

Production moyen
(ka)

Victime de sanctions
Si oui, avez-vs payé
'amande ?

Respect tour d’eau

Satisfaction dose
engrais ?

Satisfaction irrigation

Satisfaction drainage

Participeriez-vs a de
travaux d’entretien
pour

Améliorer le SID

Montant redevances
justifié ?

Cause inondation
certaines parcelles

Payement redevance
en
Nature ......
Espéces.......

Satisfaction mode
crédit intrants

Que faudrait-il
améliorer du pt de
vue ;

Gestion
hydraulique........
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Fiche complémentaire de collecte de données :

”"Z/I,E Institut International d'Ingenierle de I'Eau et de 'Environnement @ lﬁ'

International Institute for Water and Environmental Enginesring l

Croupe
FIER-E THMER

Les trois aiguadier et le technicien gestionnagdehau

Théme 2:la gestion de I'eau et relations avec les usagers

Questions Réponses
1- Comportement eau dans réseat
d’amenée

2- Points de contraintes

3- Régulation de distribution d’eau
dans les blocs

4- Relations avec les usagers

5- Réglementations en vigueur pourr
l'instant

6- L’équité du service aux usagers

7- Obligation vis-a-vis des usagers

8- Politique développée pour
équité

9- Directives pour bonne gestion de
l'eau

10- Directive pour un meilleur
drainage

11- Comptabilité et gestion financiére

12- Fréquence de supervision
guotidienne de I'exploitation
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ANNEXE 2 : RECAPITULATIF ENTRETIEN AVEC LES PRODUCTEURS
Le tableau ci-aprés récapitule les entretiens paaggrés des quinze producteurs.

Tableau de récapitulation des entretiens avec lesqulucteurs :

Questions

Réponses bloc 1

Réponses bloc 2

Répbluge3

Probléme principal

-Insuffisance NPK ;
-Manque moyen transport

-Prix intrants élevé

-Parcelles mal planées

:-Inondation casiers

-Insuffisance eau
-Planage mal fait

-Mauvais usage eau

-Fuite eau sur CS non
revétus
Payement régulief Oui, car elles sontOui, car elles sontOui, car elles sont
redevances ? directement imputées dudirectement imputées gudirectement imputées
moment payement créditmoment payement créditau moment payement
intrants intrants crédit intrants
Participation aux travaux Oui. Les travaux collectif$ Oui. Les travaux Oui. Les travaux
d’entretien sont organisés par bloc | collectifs sont organiséscollectifs sont
par bloc organisés par bloc
Respect du tour d’eau Oui Oui Les blocs situés en
Les aiguadier sont chargedes  aiguadier  sont amont ne respectent |e
de le faire appliquer. chargés de le fairgtour d'eau et
appliquer. s'arrangent a ouvri
les vannettes a mi-
hauteur
Satisfaction par rapport [aOui Oui Non. nos sols sont

lirrigation

filtrants et la quantité

d’eau insuffisante

Satisfaction par rapport 4

uNon, car la plupart de

sQuelque peu, mais dg

sNon, car des eaux de

drainage parcelles du bloc ne sontprobléemes de drainageruissellement se
emblavées en SS, a cayssubsistent en SH déversent sur leg
de l'inondation. parcelles en SH

Montant redevancesOui, car on n'a pas deOui, car on n'a pas deOui, car on n'a pas de

justifié ? choix... choix... choix...

Causes d’inondation deEcoulement sous barrageMauvais drainage et laFuite d’eau au niveau

certaines parcelles et drain mal fait nappe phréatique estde la digue et mauvais

superficielle drainage parcelles
Respect réseau SID Plus ou moins, en fondtion Oui Oui

X
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des besoins
Que faire pour améliorer leCurage des drains Planage et nivellemeRtanage parcelles et
SID ? des parcelles revétement de trois
derniers CS
Victime d’amendes ? Non Non Non

SYNTHESE DES ENTRETIENS AVEC LES PRODUCTEURS :

A partir du tableau qui précede, nous pouvions gégassentiellement quatre grandes

tendances, qui sont résumeées sur le tableau aaess

Tableau de synthese entretien avec les producteurs

Sujets Bloc 1 Bloc 2 Bloc 3

Motivation par rapport & Tendance positive Tendance positive Tendance pesiti

I'entretien du réseau

Problemes principaux -Inondation deg -Probléme de drainage | -Mauvaise protectior

vécus par le boc parcelles ; -Nappe d'ead parcelles contre eaux
-Difficulté de drainage | superficielle ruissellement  (mauvais
-Nappe d’'eau drainage)
superficielle -Insuffisance de l'eau

irrigation
Problémes communs Drainage Drainage Drainage
Efficacité du SID Pas satisfait Pas satisfait s fait

Conclusion :il se dégage de cette synthese que les producteers a la fois des problemes
de:

v Drainage des parcelles ;
v’ Insuffisance d’eau d'irrigation ;

v' Insatisfaction de I'efficacité du SID.
ATELIER DE RESTITUTION

A l'issue de la phase de collecte des donnéesteffecsur le périmétre, nous avons profité
d’'une assemblée Générale des producteurs pourisegam atelier de restitution. Elle a eu
lieu le 18 juillet devant le secrétaire Général ldeFondation Dreyer, M. ARNOLD

Philippe ; son épouse RONDOT Anne, Dr Ine STOLZges lencadreurs et d’une

Xl



Evaluation des performances d’irrigation du périmetre de Moutori 2009

cinquantaine de producteurs. Il a été questiorede fhire part de I'analyse qui se dégage
des données collectées : les facteurs qui affetgengerformances du réseau d’irrigation et

de drainage et compromettent la maitrise des pdrasn@e production.

ANNEXE 3 : RESULTATS INVESTIGATION ET DIAGNOSTIC DU PERIMETRE DE  MOUTORI :

Le réseau d'irrigation du périmétre de Moutori qmrie de nos jours :

v' Un canal primaire long de 1052,48 m environ il lenig périmétre sur toute sa
longueur jusqu’au canal secondaire 6 et se terpandée canal secondaire 7;
v' Sept (7) canaux secondaires plus ou moins perpgatiEs au primaire et desservant
les tertiaires ;
v les canaux tertiaires, au nombre de quatorze (A} paralleles au primaire et
desservent les arroseurs ou canaux quaternaires ;
v’ les arroseurs, au nombre de quatre-vingt huit (@8glimentent les parcelles par leur
milieu ;
v des ouvrages de franchissement situés sur le pemai
v des vannettes tout ou rien implantées sur lesns@a@s et les tertiaires pour réguler
lirrigation ;
v des pistes qui permettent I'acces des parcellepangucteurs.
1- Le réseau d'irrigation
a. Le canal primaire :
» Caractéristiques du canal primaire:
* Longueur 1052,48 m
» De type trapézoidal de la prise jusqu’au secondaire
* Rectangulaire du secondaire 6 au secondaire 9 retursel petite portion
suspendue au dessus d'un fossé d’évacuation des dmapluies vers la
bananeraie qui entrecoupe le périmétre ;
= Etat du canal primaire:
» Joints bitumeux en mauvais état ;
» Trous rongeurs en plusieurs endroits ;
* Présence de nombreuses fissures

= Quvrages connexes du primaire :

o
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« Trois déversoirs de forme Giraudet ou a bec derdaranstruits pour relever
le plan d’eau au niveau des secondaires 2, 354 et
» Deux déversoirs de sécurité dont un se trouve @aeanide la prise et I'autre
entre les secondaires 5 et le 6 ;
» Cinqg ouvrages de franchissement dont quatre desgele périmétre et un la
bananeraie ;
» Les chutes: le canal primaire est jalonné de skptes dont les hauteurs se situent
entre 75 cm et 45 cm
= Nombre de secondaires desservis : le primaire demseotal neuf secondaires au lieu
de 6 comme prévu dans le projet d’origine.

b. Les canaux secondaires :

Au nombre de neuf actuellement, les secondairgsésentent les mémes aspects du premier

au dernier. Le tableau ci-dessous donne la deggrige chacun d’eux :

Canaux secondaires actuels

Secondaire 1| Rectangulaire

Secondaire 2 Rectangulai‘re

Secondaire 3 Rectangulai‘re

Secondaire 4 Rectangulai‘re

Secondaire 5 Rectangulai‘re

Secondaire 6 Rectangulai‘re

X | X| X| X| X| X| X
o W| O] W W Wl w
O N| W N N NN
ol O] o O N W| k=

Secondaire 7| Rectangulaire

Les canaux secondaires 1 a 6 sont revétus alorke paeptieme ne I'est pas. Les hauteurs des
chutes varient entre 30 et 80 cm. Toutes les vamedtnt les mémes dimensions :

45cmx40cm pour une épaisseur de 0,4 cm.

c. Les canaux tertiaires :

XV
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lIs sont au nombre de treize (13) et se préseniebement dans des états multiformes. Le
tableau ci-aprés décrit chacun d’eux :

v’ Tableau 1: état canaux tertiaires actuels

_ Tertiaire 1 X 6
Secondaire 1 _
Tertiaire 2 X 6
_ Tertiaire 1 X 5
Secondaire 2 _
Tertiaire 2 X 6
_ Tertiaire 1 X 5
Secondaire : _
Tertiaire 2 X 6
_ Tertiaire 1 X 6
Secondaire 4 _
Tertiaire 2 X 7
Tertiaire 1 X 2
) Tertiaire 2 X 3
Secondaire _
Tertiaire 3 X 6
_ Tertiaire 1 X 1
Secondaire _
Tertiaire 2 X 1
Tertiaire 1 X 6
Tertiaire 2 X 8
Secondaire 7
Tertiaire 3 X 7
Partie 0
primaire non 7
revétue

Sur les quatorze tertiaires alimentés par les alsxsept secondaires, se sont seulement
quatre (4) qui sont en bon état au moment du dstgnphysique du périmétre. Les quatre-

vingt huit arroseurs alimentent chacun une parcelle

d- Les arroseurs :

e
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Tableau 2 : état actuel des arroseurs :

CT1l/CSt—» 6 1 2 3 5 1
CT2/CSt—> 6 2 1 3 4 2
CT1/CS2—> 5 0 1 4 3 2
CT2/CS2— 6 0 2 4 2 4
CT1/CS3—» 5 0 4 1 5 0
CT2/CS3— 6 1 1 4 3 3
CTl/Csz—* 6 3 2 1 6 0
CT2/CS4—* 7 3 3 1 7 0
CT1/CS5— 2 1 0 1 2 0
CT2/CS5— 3 0 2 1 3 0
CT3/ CS5— 6 3 3 0 6 0
CS6——— 2 0 0 2 2 0
CT1/CSF— 6 0 2 4 4 2
CT2/CST— 8 3 5 0 8 0
CT3/CSF—> 7 6 1 0 7 0
Partie —»

R 7 7 0 0 7 0
non revetue

Sur les 88 tertiaires, se sont seulement 30 quidams un état acceptable. Méme si 74 sont

en place, 58 sont dans un état peu favorable pioigdtion.

Tableau 3 : Le réseau de drainage :

Drain principal | 1 1/3

Drains 8 3 2 3 8 0
secondaires

Drains 6 2 1 3 3 3
tertiaires

Fossés eaux 3 2 1 0 3 0
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ruissellement

Constitué d’'un drain principal, de drains secorefgirde drains tertiaires et de fossés de

collecte des eaux de ruissellement, le réseaualeadye du perimetre se présente dans un état

de fonctionnement complexe.

= Le drain principal non seulement se présente dan®tat peu descriptible, mais
souffre des contraintes du terrain naturel, carelasx drainées s’écoulent dans sens

OppPOSES.

L'un des trois fossés qui drainent les eaux degluers le périmétre jettent ses eaux dans la
bananeraie située entre les secondaires 5 et 6ed&lesse convergent, apres avoir franchi
ladite bananeraie vers deux PVC de diamétre inteié0 mm Celles-ci jettent dans un drain
spécial qui les conduit sur une vingtaine de matees le drain principal. Le premier fossé de
drainage des eaux de pluies passe par-dessusalepcamnaire a travers une buse encrée dans
un mur de soutien a sa partie aval et dans un mpratection dans sa partie amont. Celui-ci
canalise les eaux vers la buse qui les déverse Wensolature de ceinture aménagée a cet
endroit et dont les eaux se jettent dans le dedorsdaire du CS3. Le TIN en vue de réaliser

le Profil en long

Une base de données fut établie pour les canaainsdet piste sur ArcView. Elle

concerne :

+ Les cordonnées géographiques ;
+ Les élévations des points topographiques.

(Voir dossiers Excel périmétre de Moutori):

NB : les levés topographiques ont été effectuémrtir pl’'une tres bonne résolution de I'image

Google Earth et par localisation plus ou moins isg&cdes différents points.
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ANNEXE 4: DIMENSIONNEMENT OUVRAGES DU RESEAU PAR MESURES SUR TABLES ET SUR

TERRAIN

Poly ligne ID Nom Longueurs sur carte en| Longueurs b(cm) h(cm)
cm (1/2000) réelles (m)

Poly ligne 1 Canal primaire 53.3 1066 33 35
Poly ligne 2 CS1 5.2 104 30 35
Poly ligne 3 CS2 5.3 106 30 35
Poly ligne 4 CS3 5.6 112 30 35
Poly ligne 5 C34 5.9 118 30 35
Poly ligne 6 CS5 7.4 148 30 25
Poly ligne 7 CS6 9.0 180 40 35
Poly ligne 8 CS7 23.3 466 40 35
Poly ligne 9 CS1-CT1 6.7 134 30 -
Poly ligne 10 CS1-CT2 6.9 138 30 -
Poly ligne 11 CS2-CT1 6 120 30 -
Poly ligne 12 CS2-CT2 6.1 122 30 -
Poly ligne 13 CS3-CT1 120 30 -
Poly ligne 14 CS3-CT2 6 120 30 -
Poly ligne 15 CS4-CT1 7.1 142 30 -
Poly ligne 16 CS4-CT2 7.2 144 30 -
Poly ligne 17 CS5-CT1 4.6 92 30 -
Poly ligne 18 CS5-CT2 5.2 104 30 -
Poly ligne 19 CS5-CT3 9.1 182 30 -
Poly ligne 20 CS7-CT1 7.1 142 30 -
Poly ligne 21 CS7-CT2 4.9 98 30 -
Poly ligne 22 CS7-CT3 6.1 120 30 -
Poly ligne 23 | Drain Principal 76.4 1528 140 50
Poly ligne 24 DS1 4.7 94 - -
Poly ligne 25 DS2 51 102 - -
Poly ligne 26 DS3 5.9 118 - -
Poly ligne 27 DS4 5.2 104 - -
Poly ligne 28 DS5 3.6 72 - -
Poly ligne 29 DS6 3.7 74 - -
Poly ligne 30 DS7 6.1 122 - -
Poly ligne 31 DS8 6 120 - -
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ANNEXE 5 : TABLEAU COMPARATIF DES DIMENSIONS SOUS ARCVIEW ET A PARTIR DE LA
CARTE DU PARCELLAIRE

Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne
Poly ligne

© 00 NOUDd WN R Qg

N NNNRRRRRRRRR R
W INR OWVWOWNOUWUM_MWNIERO

24
25
26
27
28
29
30
31

Nom

Canal primaire

Cs1
CS2
CS3
Cs4
CS5
CS6
CS7
CS1-CT1
CS1-CT2
CS2-CT1
CS2-CT2
CS3-CT1
CS3-CT2
C54-CT1
CS4-CT2
CS5-CT1
CS5-CT2
CS5-CT3
CS7-CT1
CS7-CT2
CS7-CT3

Drain Principal

DS1
DS2
DS3
DS4
DS5
DS6
DS7
DS8

Longueur ArcView en

m

1052.17

107.74
106.87
110.52
118.12
147.69
180.93
468.88
136.14
132
118.7
121.62
118.7
118.34
141
136.63
91.68
101.77
178.02
144.77
102.39
120.5

1514.02

91.6
100.61
118.99
104.07

69.49
121.11
113.11
133.57

Longueur échelle
1/2000

1066

104
106
112
118
148
180
466
134
138
120
122
120
120
142
144
92
104
182
142
98
120

1528

94
102
118
104

72

74
122
120

Différences en m

+13,83
-3,74
-0,87
+2,52
-0,12
+0,31
-0,93
-2,88
-2,14
+6,0
+1,3
+0,38
+1,3
+1,66
+1,0
+3,67
+0,32
+2,23
+3,98
-1,23
-4,39
-0,5
+13,98
+2,4
+1,39
-0,99
-0,07
+2,51
-57,11
-8,11
-13,57

NB : Les valeurs considérées approximativement @sssont celles obtenues par mesure des

longueurs sur la carte du parcellaire a I'échelld200C'.

XIX
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ANNEXE 6 : DIMENSIONNEMENT DES CANAUX AVEC AUTOCAD

15 5
I
| I h Premiere partie trapézoidale du CP
(.
I
| b
I 33
P
10
15
T 1
I I
o | I
“ | h I
I b |
| 40 | | 0 |
Lo L ]
Partie rectangulaire du Canal primaire Partie trapézoidale du canal primaire
| 10 |
| [ |
I I
| | Canal secondaire 7
I I
I I
I I
I I
I U I
I I
. - - - - - - -
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ANNEXE 7: OPERATIONS DE CALCUL DES DIFFERENTS INDICATEURS DE DIAGNOSTIC ET DE
PERFORMANCES

[11.3.1.5- Choides parameétres fondamentaux de diagnostic :

Pour traiter les informations provenant des emnatici-dessus faits, notre choix s’est porté
sur un certain nombre d’indicateurs de diagoodbtint les résultats nous permettrons
d’exploiter les indicateurs de performances durpétie. Ce sont :

il. Degré d'application des sanctions (DAS)DAS = g * 100avec :

- nse = nombre de sanctions exécutées
- nsp= nombre de sanctions prises a I'AG. Les aatrgetont révélé qu’aucune
sanction n’est prise, ni appliquée contre un prasluc

On a donc DAS = %* 100

DAS=0

iii. Dose globale d’irrigation (DG):

__ Vpi(m3)
b6 = 10+Se (ha)

, avec :

f) Vpi= volume prélevé pour lirrigation

g) Se= superficie emblavée. Le calcul du volume dsatera uniguement pour la contre
saison, du fait que l'irrigation n’a lieu qu’en tepériode et I'on considérera celle de
'année 2009.
Calculons tout d’'abord Vpi et pour cela, détermmdm temps d’arrosage pendant la

contre saison qui dure 5 mois (dlidécembre au 30 avril)

Tableau 1 :Nnombre heures d’arrosage durant la campagne

1 5 2 10
2 5 2 10
3 8 2 16

< Le débit délivré a la prise est vraisemblablemend I/s

XXl
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% Dimanche est un jour de repos ; l'irrigation a l&jour sur 7 dans la semaine
+« Considérons un mois de 30 jours ; il y a 4 dimasale moyenne dans un mois,

soit 30 — 4 = 26 jours d'irrigation par semaine.

. 26 *36 h
< Pour un mois, on a : nombre heures 2" 1S

6 jours

Nombre heures d’irrigation par mois = 156 heures

+« Nombre d’heures par campagne = 156 heures * 5n@6 heures

+ Le volume prélevé pour lirrigation (Vpi) par cangree de saison seche sera :
Vpi = 780h*3600s*60l/s
Vpi = 168480000, soit

Vpi1 = 168 480 m3/campagne

Pour la campagne saison séche 2009, ce sont dlesrgei n'ont pu étre emblavées. Ce qui

fait une superficie de : 20 ha —1,8 ha = 18,2 hblanés

+ Calcul de la dose globale DG

_ 168 480 m3/campagne
B 10 « 18,2 ha

DG =925,71 mm

Si toutes les parcelles étaient irriguées, la Dalebale serait de :

_ 168 480 m3/campagne
B 10 = 20 ha

DG= 842,4 mmpour les 20 hectares du périmetre

iv. L’équité dans la distribution de I'eau (eq):

o
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Avec : nen = nombre d’exploitants non satisfaitsnee = nombre d’exploitants de
I'échantillon. Ce sont quinze producteurs qui cibasht I'échantillon interviewé (cing par

bloc). Les cing du bloc n°3 sont insatisfaits degliité dans la distribution de I'eau.

On adonc eq = 15—5 =0,33

Eq=33%

V. Maitrise planage parcellaire:

Sur les quatre-vingt huit parcelles du périmetratds celles qui sont longées par le canal
primaire et par le Canal secondaire 7, qui leqrgé, sont mal planées. Ce sont au total
55 parcelles.

Calcul maitrise du planage :

MPP = Pn—lg’ ,avec Pbp= nombre parcelles bien planées et np mototad des parcelles

On a donc MPP = % *100 =62,5%

MPP=62,5%

Notons que les 33 autres parcelles ne le sont s pour autant, car elles aussi sont
subdivisées en casiers peu rapprochées, ce quigiéende leur meilleur planage.

Vi. Nombre de participants aux travaux d’entretien surle périmetre : Il ressort
des entretiens passeés avec le bureau exécutibgmtisation des producteurs que
les travaux d’entretien sur le périmétre ne se foed de maniére collective ;

chaque producteur nettoie la portion du canal aindjui borde sa parcelle.

o,
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La photo d’illustration du mode entretien réseau

Vii. Suivi du tour d’eau (STE) :

Un tour d’eau existe, cependant de difficultés 'depliquer excitent tant a I'échelle de la
parcelle (prises pirates), que du bloc. Les casldea vannettes ont disparu et les producteurs
du bloc b 3 se plaignent de la violation du towadi par ceux des deux premiers.qui ouvrent a

mi-hauteur les vannettes pour « siphonner » I'eau.
Deux blocs sur trois ne respectent donc pas ledeau.

Calcul du suivi du tour :
STE = ££ %100, avec :
ntq

- gste = nombre de quartiers hydrauliques ou blos szspect du tour d’eau

- ntg= nombre total de quartiers

STE = 2*100

STE=66,66%
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DAE = g avecqge = quantité d’engrais apportée a la cultureeetsuperficie emblavée

DAE = 88+50 kg
20 ha
DAE = 220 kg/ha Cette valeur est la méme pour le riz et le mais

[11.3.1.6-Choix des indicateurs de performances dsysteme d’irrigation et de
drainage (SID)
A partir des données collectées par entretiens, r@pane documentaire et des données

provenant des indicateurs de diagnostic ainsi d&ggd@gvaluation des performances du SID

du périmetre de Moutori concernera les différeatdres suivants :
a. Cadre agronomique :

Les indicateurs de performances a prendre en aaasion pour évaluer l'aspect

agronomique de l'irrigation sont :
i. Lerendement (R)

Le calcul du rendement s’effectuera a partir demées collectées aupres des 15 producteurs

interviewés. Le tableau ci-aprés donne la prodactie chacun d’eux au 0,23 ha.

Tableau 2: production des quinze producteurs de léhantillon

Producteurs Production Production moyenne de mais (Sagbservations
2 de 80 kg)

moyenne de
(sacs de 70 kg)

Bloc 1 12 sacs Non déterminé
Bloc 2 12,5 sacs 2,5 sacs Le mais est généralement
Bloc 3 14 sacs Non déterminé vendu en épis

De ce tableau, on déduit la production moyenneizdé 13 sacs ((12+14)/2) de 70 kg au 0,23
ha.
Ce qui nous donne : (70 kg* 13 sacs)/1 sac= 918dig0,910 tonne

Calcul du rendement (R)

Production (tonne)

surface emblavée (ha)

XXV
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0910t
" 023ha

R

R=3,95 t/ha

Pour la campagne humide 2008

Les sources de I'encadrement technique donnentatt/
ii. L'intensité culturale (IC) :

La mise en culture des parcelles varie d'une amnéee autre. Pour le calcul de l'intensité

culturale nous considérerons I'année 2009.

En saison seche 2009, ce sont neuf (9) et liiteoslturale (IC) sera :

superficie annuelle emblavée

*100

IC =

superficie emenagée

1c = %2100
88

IC=89,77%
NB : En saison humide, toutes les parcelles sontbdawées et I'intensité culturale est donc
de 100 %

iii. Dose d’Application d’Engrais (DAE)

D’aprés les quinze producteurs enquétés, la moydimieants pris en crédit est de un sac de
NPK et un sac d’'urée par campagne. Pour les quatrgt huit producteurs cela fait 88 sacs

de 50 kg par campagne.

iv. Production par unité d’eau d’irrigation consommé®blr)

Le mais est la principale culture produite a paitis eaux d’irrigation. D’aprés les sources de
I'encadrement technique, sa production est en mwyele 3,4 t/ha. Et en supposant que tous
les 20 ha du périmétre sont emblavés en maisptiuption brute serait de : 3,4 t/ha*18,2 ha

= 681,88 tonnes

production brute

Pblr =

volume d'eaud’irrigation
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PhIr = SL88tonnes _ 4 59 10 t/m3, soit
134 784 m3

PbIr = 0,46 kg/m3

b. Cadre hydraulique :

i. L’approvisionnement relatif en eau (RWS)

Irrigation+Pluie efficace

RWS =

Evapotranspiration réelle de la plante

La culture retenue est celle du mais, qui estilecipale culture de contre saison produite a
partir de I'eau d’irrigation. Les variétés cultigent un cycle variant entre 110-120 jours.

La campagne dure approximativement 4 mois. Le veldieau d’irrigation sera :
156 heures/mois * 4mois = 624 heures d’irrigation

Vpi = 624h*3600s*60l/s =134 784 000 I, soit
Vpi: =134 784

Si le calendrier cultural est respecté.

En supposant que tout le périmetre est emblavéag, ke volume d’eau d’irrigation par ha

pour 2009 sera :

Vpi' = 134 784 ni/ 10 * 18,2 ha (neuf parcelles non emblavées)

Vpi’ = 740,57 mm

L’Evapotranspiration réelle du mais est de 555 mouwr tous les stades de développement et
pour un cycle de 120 joursdqurce CROPWAT, FAO).

Finalement, nous posons I'opération suivante :

740,57 mm + 0
555mm

RWS =

RWS =1,3
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ii. Calcul du débit transporté par le Canal Primai@R):

Pour connaitre le débit approximatif que transplat€anal primaire, nous avons procéder a
la détermination de la vitesse d’eau dans le CHagparéthode de la tige flottante et a I'aide

d’'un Chronomeétre. L’expérience a lieu juste apaggrise principale.

Trois essais de mesure du temps que met la tigegaocourir 10 m donnent une moyenne de

17,30 s. La vitesse moyenne de I'eau est dond/de0,57 m/s
Le CP a une forme trapézoidale avec : b= 0,33 m 1thet y=0,25m
A partir de la formule : Q = V*S, avec S = y* (b+g)*on a :

Q =0, 57 m/s*[0, 25* [0, 33+ (1*0, 25)]] = 0, 08&6r’/s = 82, 65 I/s, soit:

Q=831/s environ

Le débit calé au moment des prélevements du étaiilsituée a cet instant entre 60 I/s et 90
I/s.

c. Cadre institutionnel :

I. Taux de collecte de redevance (RR)

Montant total collecté pour la campagne
B Montant total dii

Le montant de la redevance est fonction de la $agiéon ; elle est de 1000 f CFA pour le

mais, et de 1500 francs pour le riz.
Le calcul de RR se fera pour ces deux spécukation

+ Campagne de saison seche 2009 : si on suppos@%d® Iparcelles emblavées 'on été
uniquement en mais, on aura :

= Montant total collecté pour la campagne = 79 * 16@6cs = 79 000 f CFA

79 000 f

=  Montant total di = 88 * 1000 francs = 88 000 f CE¥ARR = 880001

RR =89,77%
XXV
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NB : les 10,33% manquant représentent le montasindef parcelles non emblavées en SS
2008.

+ Campagne saison hivernale 2008 : les 88 parcalas @nblavées en riz, on a :
= Montant total collecté pour la campagne = 88 *1&@60cs * = 132 000 f CFA
= Montant total d0 = 88 * 1500 francs = 132 000 f CFA

R— 132 000 f
132000 f
RR =100%
i. Redevance par unité de valeur de production brigiéRb)
Redevance collectée pour la cmpagne
RVPDb =

Valeur de la production brute

+ Pour le mais : sachant que la production moyennendis est de 3,4 t/ha (soit 3400
kg/ha), sur le périmétre et qu'un sac de 80 kg ed 000 f CFA, la valeur de la
production brute pour la campagne de saison sé@b@ 2era :

Pour les 18,2 ha emblavée, la production brutdesst
3400kg/ha*18,2 ha = 61 880 kg ;
Un sac de 80 kg vaut 10 000 f Cfa ; les 61 880 kgjiteront : 7 735 000 f CFA, qui

représentent la valeur de la production brute.

79 000 f CFA

RVPb = e 000  CFA

RVPb = 0,010 soit 1%

+ Pourleriz: la production moyenne est de 3/B& et un sac de 70 kg colte 10 500 f
CFA.
La production moyenne des 20 hectares est : 398takRg0 ha = 79 000 kg et la
valeur de la production brute sera : (79 000 kgsti@)/70 = 11 850 000 f CFA

Finalement :
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132 000 f CFA

RVPb = 13850000 1 CFA

RVPb =0,011, soit 1,1%

iii. Redevance par unité de valeur de production nEYéPh)

Redevance collectée pour la campagne

RVPn =
n Valeur de la production — charges

Les charges de production pour le riz se chiffee@0 000 francs par hectare.
Nous considéreront 'année 2009 pour le calcubde\YPn.
Pour les 20 ha du périmetre, les charges de priodug€léveront a : 1 200 000 francs CFA ;

Pour les 20 ha, les 88 producteurs doivent payemlteants (engrais ici) pour une valeur de
2 728 000 FCFA

132 000 f CFA
11850 000 f CFA—(1 200 000+2 728 000) F CFA

On aura doncRVPn =

RVPn =0,016 soit 1,6%

c. Cadre économique et financier :

i. Taux de commercialisation des produits (CP)

Production commercialisée
= * 100

Production totale

Il est tout a fait difficile pour les services tedfues d’évaluer la production commercialisée,
a cause de la consommation directe par les praghscteux-mémes et des ventes non
guantifiables. De maniére approximative, la prosunctommercialisée avoisinerait les 24,75
tonnes pour I'année 2009 (sources encadrementnitge), pour ce qui est du mais (si les
18,2 ha sont emblavés en mais).

__ 24,75 tonnes
" 61,88 tonnes

cpP x100 = 39,99, soit 40% environ

CP =40%
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+ Pour le riz, la production totale est de 79 toreteselle commercialisée se situe autour de

52,93 tonnes. Ce qui nous donne un taux de comatisetion CP de :

CP = 52,93 tonnes «100

79 tonnes

CP =67%

i. Valeur de production nette par superficie Emée (VPnSe)

Valeur Production brute — charges
VPnSe =

Superficie emblavée

Pour le mais les charges de production par hestatléeve a 50 000 FCFA environ. Pour

'année de référence 2008, la production nettespperficie emblavée sera :

7 735 000 FCFA — (50 000 FCFA/ha = 18,2 ha)

VPnSe = 18 2 ha

VPnSe = 435 715 FCFA/ha/an

Pour le riz, 1a valeur de la production nette par superficie emblavée sera :

11 850 000 FCFA — (60 000 fCFA/ha * 20 ha)
20 ha

VPnSe =

VPnSe = 532 500 FCFA/ha/an

XXXI



Evaluation des performances d’irrigation du périmetre de Moutori

2009

ANNEXE 8: COURBES EVOLUTION PLUIES —EAU RETENUE

1400
1200
1000
800
600
400

Hauteur de pluies (mm)

200

Hauteurs de pluies (mm)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Années

Diagramme pluies des dix derniéres années

Hauteurs d'eau (m)
N
(0]

Evolution des hauteurs d'eau dans la retenue

2005 2006 2007 2008

Années

=—HDC -#—HFC

Evolution des hauteurs d'eau dans la retenue art débn fin de campagne

HDC : Hauteur d’eau en Début de Campagne
HFC : Hauteur d’eau en Fin de Campagne

NB : la faible pluviométrie de 2005 a causé un assécheomnplet du barrage en 2006

ANNEXE 9: DEMARCHES D’EDITION DU PROFIL EN LONGE

1. Liste des extensions ArcView utilisées :

XXXI I/
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= Pour le géoréférencement : « Outil de géoréféraroeet GPS Utility de Google
Earth

=  Pour le profil en long : « Profil editor »

= Pour la topographie : « surface, create contour »

= Pourle TIN : « surface, create TIN »

= Pourla GRID : « convert to Grid »

» Pour la détermination de la surface : « SurfacdsIso

2. Les levés topo du périmétre a partir de Google Ealnt

v' Le TIN est une étape déterminante qui conduitr@aéisation du profil en long.
Avant de le réaliser, on défini la ligne qui caéaiste le profil, et a I'aide de
I'extension « Surface » (create TIN from featur@s)yéalise la surface a définir (le
périmétre ici).

La ligne définie sur le TIN relie les élévations2&®a 288 m, tout en passant par le milieu

supposé du périmetre.
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3. L'image ci-dessous est celle du TIN du périmétre dgloutori.

TIN du Périmétre de Moutori N

N Contours of Points-finaux.shp
e Points-finaux.shp

Tinmoutori
Breaklines
/\\/' Hard

Soft
Elevation Range
[ ]300.444 - 302
298.889 - 300.444
[ 297.3233- 298.889
I 295.778 - 297.333
294222 - 295778
| 292.667 - 204.222
] 291.111 - 292.667
I 229.556 - 291.111
I 222 - 289.556

1200 Metres

Image : Le Triangulated Irregular Network du Périmétreviautori.

v Le GRID:

Avant de réaliser le profil en long du périmeétréailt réaliser le GRID (grille ou charpente du

TIN). Le GRID permet de débarrasser le TIN des samiees de I'mage.

Opération de calcul de la pente moyenne

La pente moyenne a été déterminée a partir du ragpola différence entre les extrémités

302-288

d’élévation (302-288) par la distance les sépardntoy = 129090

lmoy = 9,3%o
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Résumé

Pour réaliser les travaux de recherches, en vig di&termination des principaux facteurs qui
affectent la productivité du périmétre de Mouterpus avons procedé par I'évaluation des
performances de l'irrigation, par la reconstituteous ArcView de son réseau et, en fin de
compte fait de propositions de gestion adéquat@nenagement pour le futur.

Au cours de ces travaux, nous avons mené surdeadsitpérimetre des enquétes auprés des
différents acteurs et intervenants. Des investigatiet diagnostic physique, le tout ponctué de
revue documentaire ont complétées ces enquétes.iridesateurs de diagnostic et de
performance ont servi a I'évaluation des perforrean®es outils d’ArcView et de Google
Earth ont permis de reconstituer tout le réseau pdumetre, de réaliser sa carte
topographique, le profil en long et de détermiaesurface de la plaine aménagée.

Les recherches effectuées sur le périmetre ont gtirenen évidence un certain nombre de
facteurs qui entravent la valorisation de I'eadtsol. Nous retiendrons essentiellement que
la gestion des différents cadres : agronomiqueyawidiue et institutionnel s’effectue de
maniére peu professionnelle par les producteurs.

Sur le plan agronomique, les rendements sont l@ittethdre la moyenne normale selon la
FAO qui est de 7 a 8 tonnes/ha ; ils sont de ®&8Bes/ha pour le riz et 3,4 tonnes/ha pour le
mais. L'intensité culturale n'atteint pas les 108fosaison seche a cause de I'inondation de
certaines parcelles.

Sur le plan hydraulique, I'approvisionnement rélan eau est proche de la valeur de
référence (IIMI) pour le maraichage de contre saigoi est de 1,4 (1,3 pour Moutori). Des

pertes d’eau sont constatées sur le canal primaarenesure du débit transporté sur le canal
primaire prouve que 7 I/s sont perdus sur 135 re&niron.

Sur le plan institutionnel les redevances pouredigin sont bien collectées (100%), mais leur
valeur par rapport a la valeur par unité de pradadbrute ou nette reste faible : 1% et 1,2%
contre les 7 % et 10% des valeurs de référencel)(llEt I'organisation des producteurs
n'arrivent pas a organiser convenablement les tradéentretien du réseau.

Le profil en long présente une pente de 9,3%.. Gatieste le réel probleme de topographie
qui a affecté le planage des parcelles, phénoménsectraduit par de difficultés de maitrise
d’eau d'irrigation et de drainage sur le périmétre.

De tout ce qui précéde, il ressort que, méme sipidegrés techniques sont possibles, le
véritable levier est organisationnel et la voie nd&ioration proposée a travers les
recommandations passe par une professionnalisdésnusagers et une nouvelle forme
d’appui conseil.

Mots clés :performances ; irrigation ; valorisation ; produité ; professionnalisation.
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Summary:

To carry out research work in order to determine the main factors affecting productivity
Moutori’'s perimeter, we conducted the performance evaluation of irrigation, by the
reconstitution with ArcView of its network and, ultimately made management proposals
adequate planning for the future.

In this work we conducted surveys of different actors and stakeholders. Investigations and
physical diagnosis, all punctuated by literature review were supplemented at the surveys.
Indicators of diagnostic performance were used to assess performance. Tools ArcView and
Google Earth have helped rebuild the entire network perimeter, at realize its topographic map
and the vertical, and determine the surface of the plain irrigated.

The researches on the perimeter were able to identify a number of factors that hinder the
valorization of water and of the soil. We shall retain essentially that the management of different
frameworks: agronomic, hydraulic and institutional is making so unprofessional by producers.

On the agricultural plan, the returns are far from achieving the normal average according to FAO,
which is 7 to 8 tons / ha. For Moutori, those returns are 3.95 ton / ha for rice and 3.4 ton / ha for
maize . The cropping intensity is less than 100% in dry season due to flooding of some plots.

On the hydraulic plan, the relative water supply is close to the reference value (IIMI) for the
market-gardening of against season which is 1.4 (1.3 for Moutori). Water losses are recognized
on the primary channel. The flow measure carried on the primary channel proves that 71 / s are
lost on 135 meters approximately.

On the institutional plan, charges for maintenance are effectively collected (100%), but their
value relative to the value per unit of gross or net production remains low at 1% and 1.2%
against 7% and 10% values Reference (IIMI). And the organization of producers fails to properly
organize the maintenance of the network.

The longitudinal profile has a slope of 9.3 %o0. This demonstrates the real problem of topography
that has affected the leveling of the plots, a phenomenon which results in difficulties of control of
irrigation and drainage on the perimeter.

From the foregoing it is apparent that even if technical progress are possible, the real lever is
organizational and the process improvement through the proposed recommendations must pass
by professionalization of user and a new form of advice.

Keywords: performance; irrigation; valorization; productivity; professionalization.
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